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The Producer Price Index (PPI) serves as a key indicator for 

evaluating price changes in the early stages of production, 

playing a crucial role in inflation analysis and economic 

policymaking. Logistics risk and economic sanctions are also 

significant factors influencing this index, having substantial 

impacts on production costs and prices. The primary aim of this 

study is to examine the interactive effect of logistics risk and 

economic sanctions on the PPI in Iran from 2014 to 2023, using 

the Dynamic Least Squares method. The results reveal that both 

economic sanctions and logistics risk have a significant impact 

on the PPI in Iran. Sanctions, through limiting access to 

international financial and trade resources, increasing the costs 

of importing raw materials, and causing exchange rate 

fluctuations, lead to higher production costs. Meanwhile, 

logistics risks, stemming from inadequate transportation 

infrastructure, customs issues, and dependence on imports, 

directly influence production costs. These challenges are 

exacerbated by sanctions, which increase transportation and 

supply chain costs. The interactive effects of these two factors 

contribute to rising production costs and the growth of the PPI. 

As a result, reducing logistics risk through infrastructure 

improvement and enhanced productivity can help mitigate costs 

and inflation. Furthermore, effective exchange rate policies and 

sound liquidity management can minimize the adverse effects of 

sanctions.  
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تحریم  و  لجستیک  ریسک  تعاملی  اثر  شاخص  بررسی  بر  اقتصادی  های 

 بهای تولیدکننده در ایران 

      2ثنا حسینی  ،   2محمد پارسا احترامی ،    1*ورامین امانی
   .ایران  ،تهران ، ه تربیت مدرس، دانشگامدیریت و اقتصاددانشکده ، ریزی اقتصادی توسعه و برنامه گروه. 1
   .ایران ، سنندج، کردستان  ، دانشگاهه علوم انسانی و اجتماعیدانشکد، علوم اقتصادی  گروه .2
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   ها: واژهکلید
 ،  ایران

 ی،  های اقتصادتحریم

 ریسک لجستیک،  

 . شاخص بهای تولیدکننده
 

 :JELبندی طبقه
C22, E31, F13, F51. 

ها در  عنوان معیاری کلیدی در ارزیابی تغییرات قیمت  شاخص بهای تولیدکننده به
کند. گذاری اقتصادی ایفا میمراحل اولیه تولید، نقش مهمی در تحلیل تورم و سیاست

های اقتصادی نیز از عوامل مؤثر بر این شاخص هستند ریسک لجستیک و تحریم 
هدف اصلی این پژوهش  .  ها دارندهای تولید و قیمتتوجهی بر هزینهکه تأثیرات قابل

تحریم و  لجستیک  ریسک  تعاملی  اثر  بهای بررسی  شاخص  بر  اقتصادی  های 
و با استفاده از روش حداقل مربعات   2023تا    2014تولیدکننده در ایران در بازه زمانی  

نتایج نشان میپویا است تأثیر  دهد که تحریم.  اقتصادی و ریسک لجستیک  های 
ایران دارند. تحریمچشمگی بهای تولیدکننده در  بر شاخص  با محدودیت در  ری  ها 

های واردات مواد اولیه و  المللی، افزایش هزینهدسترسی به منابع مالی و تجاری بین
هزینه ارزی،  مینوسانات  افزایش  را  تولید  درع های  ریسکحال نیدهند.  های ، 

ونقل، مشکلات گمرکی و وابستگی های حمللجستیکی ناشی از ضعف زیرساخت
گذارند. این مشکلات در  های تولید تأثیر میبه واردات نیز به طور مستقیم بر هزینه

می تشدید  تحریم  هزینهشرایط  افزایش  موجب  و  حملشوند  زنجیره های  و  ونقل 
افزایش هزینهتأمین می اثرات تعاملی این دو عامل باعث  های تولید و رشد  شوند. 

شود. در نتیجه، کاهش ریسک لجستیک از طریق بهبود شاخص بهای تولیدکننده می
بهرهزیرساخت افزایش  و  میها  هزینهوری  کاهش  به  کند.  تواند  کمک  تورم  و  ها 

سیاست میهمچنین،  نقدینگی  مدیریت  و  مناسب  ارزی  منفی  های  اثرات  تواند 
 را کاهش دهد. ها تحریم

مقاله:  به  محمد  استناد  احترامی،  رامین،  ثنا.و  پارسا،  امانی،  تعامل  یبررس(.  1404)  حسینی،  و   کی لجست  سکیر  یاثر 

 . 1272-1233(، 3)60تحقیقات اقتصادی،   .رانیدر ا  دکنندهیتول یبر شاخص بها یاقتصاد یهامیتحر
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  مقدمه  -1
تولیدکننده   بهای  تغییرات از جمله شاخص  1( PPI)شاخص  اقتصاد است که  های مهم و حیاتی 

به دست   نهایی که  اولیه و قیمت کالاهای  مواد  از قیمت  اعم  تولید شده  قیمت کالا و خدمات 
های  عنوان یکی از شاخصکند. این شاخص بهگیری می رسد را ارزیابی و اندازهکنندگان میمصرف

اقتصاد   علم  در  کاربردی  و  شمارکلیدی  میمی  به  که  و رود  تولیدی  تورم  خصوص  در  تواند 
اقتصادی  تجزیه فشارهای  بگیرد.    مورداستفادهوتحلیل  عبارتقرار  قیمت به  شاخص  دیگر،  ی 

های  وتحلیل تورم در سطوح مختلف تولید مربوط است، چراکه نوسانات قیمتتولیدکننده به تجزیه
نیز شود. به همین دلیل،    2( CPI)کننده  های مصرفتواند باعث ایجاد نوسان در قیمتتولید می

اهمیت   تولید  اولیه  مراحل  در  تورمی  روندهای  شناسایی  در خصوص  تولیدکننده  بهای  شاخص 
یی که تولیدکنندگان هامتیق(. این شاخص با استفاده از  2020،  3زیادی دارد )دونالد و همکاران

ماهانه یا فصلی    به صورت  معمولًاکنند، محاسبه شده و  برای کالاها و خدمات خود دریافت می
های تولید  سرعت به تغییرات هزینهتواند بهشود، لذا هرگونه نوسان در این شاخص میمنتشر می 

 از حد  شیبفشار    واردآمدنهای اقتصادی که در جهت  ، تحریممثال عنوانبهدر اقتصاد منجر شود.  
تواند سبب اختلال در صادرات و شود، میبر اقتصاد یک کشور از سوی جامعه جهانی وضع می

در نهایت  که  های تولید و کاهش دسترسی به مواد اولیه ضروری شودواردات کالا، افزایش هزینه
ها در اقتصاد داخلی های تولیدی و افزایش سطح عمومی قیمتمنجر به افزایش هزینه  ندیفرااین 
عوامل متعددی قرار    ریتأثتحت شاخص بهای تولیدکننده(.  1۹۹0و همکاران،    4شود )هافباور می

های پولی و  های تولید، عرضه و تقاضا، سیاستتوان به هزینه ها میترین آن دارد که از جمله مهم
های اقتصادی  های اقتصادی اشاره کرد. در این میان، ریسک لجستیک و تحریمو ریسک مالی

بربه کلیدی  عامل  دو  تولیدکننده عنوان  هستندتأثیر تورم  شامل  گذار  لجستیک،  ریسک   .
ونقل و کمبود مواد اولیه، های حملمانند تأخیر در زنجیره تأمین، افزایش هزینه   هاییمحدودیت

افزایش هزینه  تولیدکننده میباعث  بهای  نتیجه رشد شاخص  تولید و در  ، 5)کریستوفر   شودهای 
های های تجاری، افزایش هزینههای اقتصادی از طریق محدودیتاز سوی دیگر، تحریم(.  2016

های تولیدی، فشار بیشتری بر تولیدکنندگان وارد کرده و  واردات، و کاهش دسترسی به فناوری
ویژه در کشورهای وابسته  این دو عامل به شود.می تورم تولیدکننده منجر به نوسانات شدیدتر در
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به واردات مواد اولیه و تجهیزات صنعتی تأثیر چشمگیری بر روند تورم تولیدکننده و در نهایت تورم  
 (. 2018و همکاران،  1)قربانی دستگردی  کننده دارندمصرف

های  یکی از ابزارهای جایگزین در خصوص جنگ و استفاده از نیروی زور و اجبار، تحریم
هدف  به  دستیابی  و  دسترسی  برای  جهان  سراسر  از  مختلفی  کشورهای  هستند.  های  اقتصادی 

های اقتصادی متفاوتی را اعمال خواهند تحریم  موردنظرسیاسی خود بر علیه کشورهای مقصد و  
های اقتصادی و سیاسی  ندرت از تحریمالمللی بههای بینی است که سازماندر حالکرد، و این  
 موردتوجهها  از تحریم  کردناستفاده(. بعد از جنگ سرد،  13۹2کنند )آجیلی و مقدم،  استفاده می

های خود  قرار گرفته و ایالات متحده، اتحادیه اروپا و چین از این ابزار برای رسیدن به خواسته
های سیاسی اعمال خواهند شد، اما ها برای هدف(. در ابتدا تحریم200۹،  2اند )پکسنمند شدهبهره 

ها دارند که همین امر به یک دغدغه حیاتی برای محققین  وکارها تأثیرپذیری آنی را از تحریمکسب
از صادرات، های تجاری اعم(. فعالیت2023و همکاران،    3الملل تبدیل شده است )مایراقتصاد بین

ها  تحریم  ؛ لذاها خواهند گرفتگذاری و تکنولوژی تأثیرپذیری مستقیمی را از تحریمواردات، سرمایه
های پرداختی و کاهش سود های تأمین، افزایش هزینه باعث رونق عدم اطمینان، اخلال در زنجیره

بین در سطح  میعملیاتی  نهایتالمللی  در  و  جهانی    ،شود  ارزش  گسترش    4( GVC)زنجیره  با 
المللی با اختلال مواجه شده و مشارکت کشورهای  های مختلف در سطح بینها از سوی ملتتحریم

تجاری تشکیل شده تهدیدات مختلفی    خلأکند و این  تحریم شده نیز در این زمینه کاهش پیدا می
 (. 2023و همکاران،  5کند )برونوایجاد می شده میتحررا برای کشورهای 

به چالش لجستیک  میریسک  گفته  مخاطراتی  و  در  ها  که  و    ندیفرا شود  تأمین  زنجیره 
المللی، کمبود ونقل بینافتد. نوسانات قیمت سوخت، مشکلات حملونقل کالاها اتفاق میحمل

لجستیک  زیرساخت ریسک  مختلف  عوامل  جمله  از  طبیعی  مخاطرات  و  مناسب  شمارهای   به 
ونقل، تأخیر  های حمل(. رخداد چنین مشکلاتی در افزایش هزینه2011  ،6روند )تانگ و موسامی

باعث افزایش قیمت   ندیفرااین  که    وری در زنجیره تأمین نقش دارددر تحویل کالا و کاهش بهره
برای جبران هزینه تولیدکنندگان  از جانب  تولیدی  اثرگذاری  کالاهای  های اضافی شده و سبب 

(. افزایش ریسک لجستیک، سبب 2016،  7شود )کریستوفر مستقیم بر شاخص بهای تولیدکننده می
تواند در های تأمین مواد اولیه و عرضه محصولات شده که این امر می ایجاد نوساناتی در هزینه

قیمتبی باشد.  ثباتی  داشته  نقش  کالاها  تعرفه  مثلاًگذاری  و  افزایش  گمرکی    شدن مختلهای 
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های عملیاتی تولیدکنندگان شده که این افزایش مخارج ونقل، باعث افزایش هزینههای حملراه
می   کنندگانمصرف به   منتقل  )نهایی  نااطمینانی201۹همکاران،    و  1نو  وایاکند  اگر  های  (. 

های بالاتر از منابع جایگزین استفاده شوند، تولیدکنندگان با قیمت  هیمواد اوللجستیکی سبب کمبود  
 ؛ لذاتواند در افزایش شاخص قیمت تولیدکننده نقش ایفا کندکنند که در نهایت این امر میمی

نااطمینانی مطلوب  میمدیریت  لجستیکی  شاخص های  ثبات  و  تولیدی  مخارج  کنترل  در  تواند 
 (. 2008، 2قیمت تولیدکننده نقش بسزایی داشته باشد )مانوج و منتزر

تواند بگیرد. های اقتصادی میتوجهی را از تحریمشاخص قیمت تولیدکننده تأثیرات قابل
به  هزینه دسترسی  محدودیت  از طریق  تولیدی  اولهای  که هیمواد  بازارهای جهانی  و  فناوری   ،

در صورت   ندیفراکند که این  های اقتصادی هستند، افزایش پیدا می از تحریم   گرفتهنشئتهمگی  
، بخش صنعت در شرایط مثلاًشود.  دار بودن منجر به افزایش شاخص قیمت تولیدکننده میادامه 

تحریم  بودن  بهره پابرجا  کاهش  با  اقتصادی  بیان های  که  شده  روبرو  کارایی  و  یک  وری  کننده 
(. ازطرفی دیگر، 13۹6پور و همکاران، ها بر مخارج تولیدی است )حسینتأثیرگذاری منفی تحریم

های  ونقل را با محدودیت مواجه کرده و باعث ایجاد وابستگی به راه های ارتباطی حملها راهتحریم
تر شده که این شرایط منجر به افزایش تأخیر در زنجیره تأمین و  ارتباطی غیرمستقیم و پرهزینه 

برنامه در  اطمینان  میکاهش  تولید  اشود.  ریزی  بر  شرکتنیعلاوه  و  کشورها  از  بعضی  های ، 
شده معذور   با کشورهای تحریم  کردنیهمکارها، از  های مرتبط با تحریمریسک   بنا به ونقل  حمل

دهد های لجستیکی را افزایش داده و کارایی زنجیره تأمین را کاهش میشده که این امر هزینه 
(UNCTAD3 ،2022 .) 

های اقتصادی از جمله عواملی هستند که در تعیین روند  های لجستیک و تحریمریسک
تا  2014، در بازه زمانی مثالعنوان بهاند. یی را داشته بسزاشاخص قیمت تولیدکننده در ایران تأثیر 

به  2016 هسته   بنا  موقت  سال  توافق  در  برجام  تحریم2015ای  از  بخشی  اقتصادی  ،  های 
ونقل و تأمین مواد اولیه فراهم های حملو شرایط بهبود لجستیکی در زمینه هزینه  افتهیکاهش

بهای  تثبیت شاخص  تأمین جهانی سبب  زنجیره  و  به تجارت  بیشتر  نهایت دسترسی  در  و  شد 
واحد و  45/ 425میانگین  به صورتطوری که شاخص ریسک لجستیک تولیدکننده شده است؛ به

کلی کمترین میزان شاخص    به صورتواحد بوده است، و    84/ 68شاخص بهای تولیدکننده نیز  
 بی به ترتاست که    2014ریسک لجستیک و شاخص قیمت تولیدکننده نیز مربوط به فصل اول  

خروج  لیبه دلمیلادی  201۹الی  2017های اند. در سالواحد را به ثبت رسانده 83/73و  6۹/41
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ونقلی های حملهای اقتصادی، محدودیتاز برجام و بازگشت تحریم 2018کشور آمریکا در سال 
های  ، افزایش هزینه هیمواد اولالخصوص در حوزه دریایی بیشتر شده که باعث دشواری تأمین  علی

  ن یانگیم  به طورتولید و افزایش شاخص قیمت تولیدکننده شده است که شاخص ریسک لجستیک  
 2021لغایت    2020اند. در دوره زمانی  واحد رسیده  26/13۹و شاخص بهای تولیدکننده به    1/50به  

، زنجیره زمانهم  به طورهای اقتصادی  المللی و تحریمشیوع ویروس کرونا در سطح بین  لیبه دل
در نهایت  که    ونقل و واردات نیز افزایش پیدا کرده استتأمین جهانی مختل شده و مخارج حمل

توجه شاخص قیمت تولیدکننده شده است؛  باعث رشد قابل  هیمواد اولاعف تورمی و کمبود  فشار مض
واحد رسیده و شاخص ریسک   312/ 6۹میانگین شاخص بهای تولیدکننده به    به صورتطوری که  به

، شاخص ریسک 2023و    2022های  واحد رسیده است. در نهایت در سال  15/52لجستیکی به  
واحد را به ثبت رسانده    4۹/642واحد رسیده و شاخص قیمت تولیدکننده نیز    ۹5/51لجستیک به  

را می دو شاخص  این  در  نوسان  از جمله دلایل  بحراناست.  اقتصادی توان  و  ژئوپلیتیکی  های 
اند )بانک مرکزی جمهوری  ونقل داشتهدانست که اثرگذاری مستقیمی را بر مخارج تولید و حمل

 (. 2023فیتچ سلوشن،  مؤسسهاسلامی ایران، 

های  ریسک لجستیک و تحریم  ریتأثموارد فوق، هدف اصلی این پژوهش بررسی    با توجه به
و  2023تا  2014در ایران طی دوره زمانی فصلی و از سال  دکنندهیتول یشاخص بهااقتصادی بر 

بیان مبانی نظری  ادامه بخش دوم به  با استفاده از روش حداقل مربعات معمولی پویا است. در 
شناسی و معرفی های داخلی و خارجی، بخش چهارم روش ترین پیشینهپژوهش، بخش سوم مهم

های سیاستی گیری و توصیهها، بخش پنجم به بیان نتایج و درنهایت در بخش ششم نتیجهداده 
 گردد. ارائه می

 

 مبانی نظری  -2

 ریسک لجستیک  - 2-1

بینانداز کسبحاضر، چشم  در حال قابلوکار  به طور  مالی،    توجهی تحت  المللی  نوسانات  تأثیر 
سازی زمان برای نفوذ به بهینه .های نوظهور و تجارت الکترونیک استوریا های شرکتی، فنادغام

بازار در زنجیره تأمین به اوج خود رسیده است که دارای مشخصه خارجی )خواه طبیعی یا مصنوعی( 
این حساسیت  .است و از نظر عملیاتی نسبت به شرایط قبلی با افزایش حساسیت مواجه شده است

و    1)گاج   شوندتوجهی از خود زنجیره جدا میشامل خطرات ذاتی در زنجیره است که به طور قابل 
توان از منابع  ها را می(. این دسته از نااطمینانی2012،  2و استروزی   ایچ  یکول؛  2012همکاران،  

 
1. Ghadge  2. Colicchia and Strozzi 
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تولیدات، فاصله از منبع، تغییرات تقاضا، تغییرات    بودندردسترس متفاوتی نظیر رخدادهای سیاسی،  
در   دگرگونی  کارفناوری،  شناسایی، بازار  که  کرد  کسب  مدیریتی  تغییراتی  و  مالی  ثبات  عدم   ،

(. 2011،  1گیرد )رزلی و طهیر ها در مدیریت ریسک زنجیره تأمین صورت میسنجش و نظارت آن
های  مدیریت لجستیک و ریسک زنجیره تأمین شامل شناسایی، تحلیل و کنترل اقتصادی ریسک

بر سودآوری و کارایی مدیریت زنجیره تأمین تأثیر منفی بگذارند. به بیان دیگر،   که ای استبالقوه
ها و کاهش  برای مقابله با عدم قطعیت ندهایمدیریت ریسک سیستمی است که باهدف تنظیم فرا

کند، شود. در حقیقت زمانی که ریسک لجستیک افزایش پیدا میمیانحرافات احتمالی طراحی  
با چالش روبرو شده و از طریق تأثیرگذاری بر عرضه و    هیمواد اولمیزان دسترسی به تولیدات و  

 ها را با چالشو فناوری، رشد و توسعه اقتصادی ملت  بازار کارتقاضا در اقتصاد و نیز تغییروتحول در  
می روبرو  همکاران،    کنداساسی  و  پژوهش 1402)امانی  طریق  از  لجستیک  راندمان  فهم   .)

و همکاران،    2میلادی در ایالات متحده نمایان شده است )چو  1۹50های توزیع در اواسط دهه  هزینه
چندبعدی است؛ زیرا اکثر شرکا در خصوص زنجیره تأمین دارای   ذاتاً(. کارکرد لجستیک  1۹۹4
عملکرد لجستیکی وابسته به کارایی و   ؛ لذاها و علایق مختلفی هستندهای متعددی با روش هدف
با رفع نیازهای مشتریان    مؤثربودنهای لجستیکی بر اساس تجارت است و  وری در انجام پدیدهبهره 

وری با کنترل منابع )مادی، غیرمادی و انسانی(  ی است که بهره در حالتطابق خواهد داشت؛ و این  
شاخص ریسک لجستیک همراه با وزن و اهمیت   (1) (. جدول  1۹۹5و همکاران،    3ارتباط دارد )نیلی 

 کند. هر زیر مجموعه را ارائه می
  

 
1. Razali and Tahir 
2. Chow  

3. Neely  



 

 1240 امانی و همکاران                  /...های اقتصادیبررسی اثر تعاملی ریسک لجستیک و تحریم 

 

 های ریسک لجستیک زیرشاخص  . 1جدول 

 وزن )درصد(  متغیر 
 درصد 100 ریسک لجستیک 

 )ریسک لجستیک(   درصد 33 1شبکۀ امکانات 

 )شبکۀ امکانات(   درصد 50 هزینۀ امکانات 

 )شبکۀ امکانات(   درصد 50 دسترسی به امکانات 

 )ریسک لجستیک(   درصد 33 2ونقلشبکۀ حمل 

 ونقل()شبکۀ حمل   درصد 50 ونقل کیفیت شبکۀ حمل 

 ونقل()شبکۀ حمل   درصد 50 ونقلگستردگی شبکۀ حمل 

 )ریسک لجستیک(   درصد 33 3های تجاری و حکمرانی رویه

 های تجاری و حکمرانی(رویه)  درصد 50 سهولت تجارت 

 های تجاری و حکمرانی(رویه)  درصد 50 المللی های تأمین مالی بینقابلیت اتصال به زنجیره

 . (1402)امانی و همکاران  منبع:  

 

 های اقتصادی تحریم  -2- 2

از طرف یک یا چند کشور بر علیه کشور، گروه یا افراد مختلف برای نظارت و    معمولًاها  تحریم
آن رفتار  و  اعمال  کنوانسیونکنترل  و  قوانین  نقض  در خصوص  میها  وضع  جهانی  شود. های 

گیرند.  قرار می  مورداستفادههای خارجی  عنوان یک وسیله و ابزار در خصوص سیاستها بهتحریم
میتحریم صورتتوانند  ها  یا  یک  به  کشور  یک  جانب  از  صورتجانبه  جانب   به  از  چندجانبه 

های جهانی نظیر اتحادیه اروپا و سازمان ملل اعمال  کشورهای مختلف و یا حتی از طرف سازمان
تحریم بهشوند.  و ها  تروریسم  نظیر  ژئوپلیتیکی  مشکلات  با  مقابله  جهت  در  فشار  ابزار  عنوان 

تدرگیری جهت  ها  در  اساسی  مشکلات  از  یکی  شد.  خواهند  رژیم   کردناستفادهحمیل  های  از 
ها  (. تحریم2023و همکاران،    4های هدف است )هاتیپوگلوها بر گروهتحریمی، محدودیت تأثیر آن

غیرمستقیم از آن    به صورتتحمیل فشار بر اهداف اصلی، بر افرادی که ممکن است    علاوه بر
تر از بازدارندگی و ای وسیعی شبکهمؤثرتر  به صورتکنند، اعمال شوند و  حمایت و پشتیبانی می

 
این شاخص، هم هزینه و هم دسترسی به چهار ابزار کلیدی برق،   .1

کند. کشورهایی که این منابع را با سوخت، آب و اینترنت را ارزیابی می
دهند، در این ارزیابی امتیاز هزینه کمتر و قابلیت اطمینان بالاتر ارائه می

 د.کنن بالاتری کسب می
شبکه .2 و کیفیت  میزان  شاخص  حمل این  جاده های  ریلی،  ونقل  ای، 

  ۀ دهندکه نشان کندبندری و هوایی را در داخل یک کشور ارزیابی می 
 مین مشاغل است. أت ۀگویی به نیازهای زنجیرظرفیت برای پاسخ

این شاخص سهولت صادرات و واردات کالا در یک کشور معین را    .3
زنجیره به  موجود  اتصالات  مورد  بیندر  تأمین  تأثیر های  و  المللی 

رویه  و  هزینهبوروکراسی  و  تجارت  زمان  بر  گمرکی  ارزیابی های  ها 
 کند.می

4. Hatipoglu   
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تواند ها، یک کشور یا نهاد جهانی میتحریم  گونهنیاکند. در صورت تحمیل  برابری را ایجاد می
های سیاست خارجی خود را بیشتر مورد توجه قرار داده و نسبت به گسترش دامنه و اثربخشی هدف

 (.  2024، 1آن اقدام کند )کبیر و محمدیانی 
  2و همکاران   منشرانیاهای اقتصادی محاسبه شده توسط  در مطالعه حاضر از شاخص تحریم

ایران  (2021) )و  همکاران  و  است.  2023منش  شده  استفاده  تحریم(  اقتصادیشاخص  با   های 
سلسله روش  از  تصمیماستفاده  تکنیک  یک  روش  این  است.  شده  محاسبه  فازی  گیری مراتبی 

اولویت برای  است که  کار  چندمعیاره  به  ابهام  و  در شرایط عدم قطعیت  عوامل  ارزیابی  و  بندی 
 :زیر است به صورترود. مراحل محاسبۀ این شاخص می

بندی  بندی و رتبهمراتبی برای دستهابتدا یک ساختار سلسله :گیریتشکیل درخت تصمیم.  1

 .شودها ایجاد میانواع تحریم

های  ها و اولویتکند که وزناین مرحله تضمین می :هامحاسبه درصد سازگاری تحریم  .2

 .شده، دارای سازگاری منطقی باشنددادهاختصاص

ها را در شرایط عدم  این روش امکان استخراج شاخص تحریم :استفاده از منطق فازی  .3

 . دکنقطعیت فراهم می

 

 های اقتصادی بر شاخص بهای تولیدکننده نحوه اثرگذاری ریسک لجستیک و تحریم  -3-2

توانند بر مخارج  یکی از مشکلات اساسی در زنجیره تأمین، می  تحت عنوانهای لجستیکی  ریسک
از ریسک این دسته  باشند.  اثرگذار  تولیدکننده  بهای  بر شاخص  نهایت  و در  ها مشمول  تولیدی 

، اختلال در توزیع و مخارج اضافی ناشی از تأخیرها هیمواد اولهای تأمین  ونقل، چالشنوسانات حمل
های لجستیکی سبب افت کارایی  (. افزایش ریسک2011،  3ها خواهند بود )تانگ و موساو خرابی

مستقیم در افزایش قیمت کالاها   به صورتهای تولید شده که  در زنجیره تأمین و افزایش هزینه 
می منعکس  خدمات  بهو  لجستیکی،  مخارج  در  نوسان  هرگونه  رخداد  همچنین  در شود.  ویژه 

(.  2016،  4، در اثرگذاری مستقیم بر تورم تولیدکننده نقش دارد )کریستوفر توسعهدرحالکشورهای  
تحریم دیگر،  طرفی  نیز  از  اقتصادی  عنوانهای  می  تحت  بیرونی،  عامل  طریق  یک  از  توانند 

، منجر  هیمواد اولهای مبادلات مالی و کاهش دسترسی به  های تجاری، افزایش هزینهمحدودیت
و  هیمواد اولدر افزایش مخارج واردات  عمدتاًها . تحریمبه افزایش شاخص بهای تولیدکننده شوند

عدم دسترسی   نیعلاوه بر اشود.  تجهیزات نقش داشته که منجر به افزایش مخارج تولیدی نیز می

 
1. Kabir and Mohammadyani 
2. Iranmanesh 

3. Tang and Musa 
4. Christopher 



 

 1242 امانی و همکاران                  /...های اقتصادیبررسی اثر تعاملی ریسک لجستیک و تحریم 

 

با کاهش مواجه کرده و مخارج های نوین و خدمات مالی جهانی، بهرهبه فناوری وری تولید را 
به رشد شاخص بهای تولیدکننده کمک    ندیفرادهد که در نهایت این  تولیدی را نیز افزایش می

های  های اقتصادی و ریسکعلاوه بر تأثیرات مستقیم تحریم(.  2015،  1ر یما  ویننیونکرچ و  )کند  می
غیرمستقیم نیز بر ساختار   به صورتتوانند  می  لجستیکی بر شاخص بهای تولیدکننده، این عوامل

های پذیری صنایع ایفای نقش کنند. زمانی که مشکلات زنجیره تأمین و محدودیتبازار و رقابت
ها در بازارهای داخلی و خارجی شوند، توان رقابتی بنگاهتجاری سبب افزایش مخارج تولیدی می

ها از بازار  سری از بنگاهشود که یکها باعث می. در نتیجه، افزایش هزینه کندنیز کاهش پیدا می 
ها  حذف شوند که ادامه این روند در منجر به کاهش عرضه کالاها و بالارفتن سطح عمومی قیمت

ها به بنگاه  دادنسوق(. لذا فشارهای ناشی از این عوامل، سبب هدایت و  2017،  2شود )حیدر می
  وتوسعه قیتحقها، افزایش مخارج  های جایگزین مانند تأمین منابع از طریق واسطهسمت استراتژی

توانند بر شاخص  وکار شده که تمامی این تغییر روندها میهای کسببرای خودکفایی و تغییر مدل
  به صورت (.  2017و همکاران،    3های متفاوتی را داشته باشند )قدسی بهای تولیدکننده اثرگذاری

تواند تأثیر مضاعفی بر شاخص بهای های اقتصادی میهای لجستیکی و تحریمترکیب ریسککلی  
. در شرایطی که زنجیره تأمین با مشکلات لجستیکی مواجه شده، تحمیل  تولیدکننده داشته باشد

های  توجه هزینهتواند نقش داشته باشد و منجر به رشد قابلها در تشدید این مشکلات میتحریم
تولیدکننده خاتمه    .تولیدی شود در سطح  کالاها و خدمات  قیمت  افزایش  به  فقط  موضوع  این 

منجر    ابد؛یینم مصرفبلکه  تورم  میبه  نیز  بنابراشودکننده  مدیریت  نی؛  های ریسک  مؤثر، 
تحریم  اثرات  کاهش  در خصوص  جایگزین  و  مناسب  راهکارهای  اتخاذ  و  کنترل لجستیکی  ها، 

 (.2024،  4)کبیر و محمدیانی   تواند مفید باشدفشارهای تورمی میهای تولیدی و کاهش  هزینه

 کند. نحوه اثرگذاری ریسک لجستیک بر تورم را ارائه می  (1) شکل

 
1. Neuenkirch and Neumeier 
2. Haidar 

3. Ghodsi 
4. Kabir and Mohammadyani 
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ریسک لجستیک

ش که امکانات

ش که  م  و نق 

رویه های تجاری و 
 کمرانی

ه ی ه امکانات

دسترسی امکانات

 ی ی  ش که

 سترد ی ش که

تامی  مالی   انیس  ل  تجارت

ا  ای  ه ی ه های 
ت سیسات، ان ارها و 
 یرسا   ها 

مح ودی  در  
دسترسی به امکانات 
و  یرسا   ها

م ک ت در  ی ی  
ش که  م  ونق 

مح ودی  در  ستر  
ش که  م  ونق 

ق انی   ی ی ه 
تجاری و 

مح ودی  های اداری

م ک ت در اتصا  
به  نجیره های ت می  
مالی بی  المللی

           

 
 نحوه اثرگذاری ریسک لجستیک بر تورم  .1 شکل

 .پژوهش هاییافته منبع: 

 
کشور   بین  کنندهمیتحرنوع  ارتباط  تحریم،  نوع  تحریم،  وسعت  تحریم،  اصلی  هدف   ،

دولت  کنندهمیتحرکشورهای   اثر و شدت و  در خصوص  عواملی هستند که  از جمله  ثالث  های 
المللی اثراتی  ها از لحاظ سطح کشوری و دیدگاه بین گیرند. تحریمها مورد بررسی قرار میتحریم

گذارد که این اثرات به سه بخش اثرات اقتصادی، اثرات سیاسی و اثرات اجتماعی و  را برجای می
های اقتصادی در جهت  (. اغلب اوقات تحریم2021،  1شود )اوزدمار و شاهین بندی میانسانی طبقه
ای  های چندجانبههای اقتصادی کشورهای مقصد تحمیل خواهند شد. تحریمفعالیت محدودکردن

تر و تأثیرگذاری بیشتری را به نسبت قوی  مراتببهشوند  که از طرف سازمان ملل متحد وضع می
شوند، زیرا میزان رشد تولید ناخالص  ای دارد که از طرف آمریکا وضع میجانبههای یکتحریم

، 2ر یما  و ینکند )نیونکرچ و  درصد کاهش پیدا می  2سالانه بیشتر از    به صورتداخلی کشور مقصد  
در زمان تحمیل   مثلاً(. شدت اثرات به توانایی و مقاومت اقتصادی کشور مقصد وابسته است،  2015
گونه اثر منفی معناداری مشاهده نشده های انتخابی از طرف آمریکا علیه کشور چین، هیچتحریم

های وضع شده علیه کشور ایران،  ی است که تحریمدر حال(. این  2004و همکاران،    3است )یانگ 

 
1. Özdamar and Shahin 
2. Neuenkirch and Neumeier 

3. Yang  
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شده است   2014لغایت    2011در طی بازه زمانی    1درصدی تولید ناخالص داخلی   17سبب افت  
های وضع شده وابسته است، و  های سیاسی به نوع تحریمتحریم  (. تأثیرگذاری2017،  2گوزلی )قره

اندازه کشور مقصد سخت کننده یا کشورهای ثالث بهها برای کشورهای تحریمتأثیرگذاری تحریم
هایی که از سوی کشورهای ثالث در خصوص حمایت  (. پشتیبانی2021،  3نیست )اوزدمار و شاهین

مقصد   کشور  دلاز  می  لیبه  صورت  مشترک  سیاسی  سرمایهروابط  تجارت،  در  و  گیرد،  گذاری 
اثرات متفاوت تحریمتواند کمکهای مختلف میاستراتژی ها را کاهش و یا حتی رسان باشد و 

های سیاسی فراتری را بر کشورهای مقصد دموکراتیک نسبت به ها اثرگذاریخنثی کند. تحریم
و   مستبد  سیاستخودرأکشورهای  بر  را  متفاوتی  عواقب  همچنین  دارد،  برجای ی  خارجی  های 

میمی حتی  یا  و  تأثیرگذاریگذارد  باشد تواند  داشته  هدف  کشور  به  نسبت  را  معکوسی  های 
به هم   موردنظرکه کشور هدف    جهتنیازا )کبیر و محمدیانی را  دهد  ارتباط  ،  4پیمانان جدیدی 

های اقتصادی و سیاسی تأثیرگذار نیستند، بلکه بر بخش اجتماعی ها فقط بر بخش(. تحریم2024
های اعمال شده ، تحریممثالعنوان بهگذارد و پیامدهای مختلفی را در پی دارد.  و انسانی نیز اثر می 

از  برخی  شیوع  گسترش  آشامیدنی،  آب  تأمین  شدید  کمبود  به  منجر  عراق  کشور  در خصوص 
(. بالطبع برای کشورهای 1۹۹8و همکاران،  5ها و سامانه فاضلاب ناکافی شده است )باک بیماری

یی روبرو مواد غذاها، با کمبود شدید اقلام حیاتی مانند دارو و  ایران و سوریه نیز با اعمال تحریم
ها بر حوزه سلامت عمومی دهنده عواقب وسیع اعمال تحریمتمامی این پیامدها، نشانکه    اندشده

ها فاکتور گرفته (. اگر داروها از لیست تحریم2015،  6و اجتماعی کشورهای هدف است )مورت
دلشود،   حمل  ل یبه  حوزه  قیمتمشکلات  عمومی  سطح  افزایش  در ونقل،  پیچیدگی  و  ها 

کالاها و خدمات مجاز به کشور هدف، میزان دسترسی به انواع داروها دچار چالش   دوفروش یخر
های اقتصادی بر نرخ  نحوه اثرگذاری تحریم  (2)  شکل(.  2016،  7شود )ستایش و مکی اساسی می

 کند. تورم را ارائه می

 
1. Gross Domestic Product 
2. Gharehgozli 
3. Özdamar and Shahin 
4. Kabir and Mohammadyani 

5. Buck  
6. Moret 
7. Setayesh and Mackey 
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 های اقتصادی بر تورم نحوه اثرگذاری تحریم  . 2 شکل

 .(13۹6) سادات اخوی و حسینی منبع: 

 
تواند تأثیرات عمیق  های اقتصادی میاثر تعاملی ریسک لجستیک و تحریماز طرف دیگر،  

شوند که این  بگذارد. این اثرات زمانی بیشتر نمایان می ای بر شاخص بهای تولیدکنندهو پیچیده
هم  طور  به  عامل  تحریمدو  و  لجستیک  ریسک  باشند.  داشته  وجود  اقتصاد  یک  در  های  زمان 

توانند مشکلاتی در تولید و توزیع کالا ایجاد کنند، اما وقتی این دو عامل اقتصادی به طور مجزا می
  ی نیبشیپرقابلیتنها افزایشی، بلکه چندبعدی و غها نهبا هم ترکیب شوند، ممکن است اثرات آن

کنندگان به طور مستقیم از این تغییرات اقتصادی باشد. در این شرایط، تولیدکنندگان و مصرف 
یکی از اثرات بارز و مستقیم  .  کنند های تولیدی مشاهده میاین تأثیرات را در قیمت  شوند ومتأثر می 

محدودیت زمینه،  این  تحریمدر  اثر  در  که  است  لجستیکی  میهای  اقتصادی شدت  گیرد. های 
قابلها میتحریم به مشکلات  بینهای حملدر شبکه  یتوجهتوانند  از  ونقل  بزنند،  دامن  المللی 

ونقل کلیدی. این مشکلات  ها و مسیرهای حملجمله محدودیت در دسترسی به بنادر، فرودگاه
توانند مشکلات بزرگی را  ویژه در مواقعی که تولیدکنندگان به منابع خارجی وابسته هستند، میبه

ونقل کالا به  مثال، محدودیت در تأمین سوخت یا عدم توانایی در حملعنوانبه وجود آورند. به 
های های تولید شود، زیرا تولیدکنندگان باید هزینهتواند باعث افزایش هزینهد، میکشورهای مقص

ها، به طور مستقیم به  بیشتری را برای تأمین مواد اولیه و توزیع کالاها بپردازند. این افزایش هزینه
گذارد و موجب  شود که در نهایت بر اقتصاد کلان تأثیر میهای تولیدکننده منتهی میافزایش قیمت

توانند  ها میدر کنار مشکلات لجستیکی، تحریم(.  2016،  1)مانگان و لالوانی  شودافزایش تورم می

 
1. Mangan and Lalwani 
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های جدیدی را در زنجیره تأمین  تواند بحراندسترسی به مواد اولیه را محدود کنند که این خود می
ویژه هنگامی که بر کشورهای تولیدکننده مواد اولیه و کالاهای حیاتی  ها بهبه وجود آورد. تحریم

توانند منجر به کمبود مواد اولیه شوند. در این میان، مشکلات لجستیکی مانند  گذارند، میتأثیر می 
کنند. برای مثال، اگر مواد اولیه ونقل و کمبود ظرفیت نیز این بحران را تشدید می تأخیر در حمل

به  کارخانهنتوانند  به  حملموقع  مسیرهای  یا  برسند  بهها  محدودیتونقل  شوند،  خاطر  بسته  ها 
به  تا  بود  نخواهند  قادر  بازارتولیدکنندگان  به  را  خود  تولیدات  و    موقع  تأخیرها  این  کنند.  عرضه 

کنندگان نیز شود که در نهایت بر مصرف ها در سطح تولیدکننده میکمبودها باعث افزایش قیمت
اثر دیگر این ترکیب (.  2017،  1)گولیکووا و کوزنتسوف  شودگذارد و موجب رشد تورم میتأثیر می

های اقتصادی شود. ترکیب ریسک لجستیک و تحریمبه طور مستقیم به عرضه و تقاضا مربوط می
های تحریمی های تولید شود. محدودیتتواند منجر به کاهش عرضه کالاها و افزایش هزینه می

از طرفی مشکلات لجستیکی باعث می بازارهای جهانی دشوارتر شود، و  به  شوند که دسترسی 
توانند باعث کاهش سرعت حرکت کالاها و خدمات در داخل و خارج کشور شوند. این وضعیت می

دهد. این افزایش  زمان عرضه کالاها را کاهش داده و تقاضای موجود را افزایش میبه طور هم
ها در سطح تولیدکننده گردد. در نهایت، تواند باعث افزایش قیمتتقاضا در کنار کاهش عرضه، می

تورم افزایش  باعث  و  منتقل شده  اقتصاد کلان  به  اثرات  می  این  جامعه  )همان،   شوددر سطح 
های اقتصادی را بر شاخص نحوه اثرگذاری تعاملی ریسک لجستیک و تحریم  (3)  شکل(.  2017

 دهد. بهای تولیدکننده نشان می

 
1. Golikova and Kuznetsov 
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 های اقتصادی بر تورم نحوه اثرگذاری ریسک لجستیک و تحریم  .3 شکل

 های پژوهش.یافته منبع: 
 

 های پژوهشپیشینه -3
 های داخلی و خارجی مرتبط با موضوع ارائه شده است. ترین پیشینه مهم (2)در جدول 



 

 های داخلی و خارجی مرتبط ترین پیشینهمهم  .2جدول 

 نتایج  روش پژوهش  مطالعه  مورد کشور دوره زمانی سال پژوهش  ه نویسند موضوع نوع پیشینه 

 داخلی 

ریسک لجستیک و بهای  
 تولیدکننده

 ایران 1400 - 1370 1403 حکمتی فرید و همکاران 
خودرگرسیون با  

های توزیعی  وقفه
 غیرخطی

می  نشان  یک  نتایج  که  دهد 
دار بین تورم  رابطه منفی و معنی

و باز بودن تجارت وجود دارد که  
کننده تأیید نظریه این نتایج بیان 

 .رومر در ایران است

 2017 - 1۹۹0 1400 متقی و همکاران 
  توسعهدرحال کشورهای  

 یافتهو توسعه 
 های ترکیبی داده 

اثر باز بودن   نتایج نشان داد که 
دو   هر  در  تورم  نرخ  بر  تجاری 

داری  گروه کشوری مثبت و معنی
باز بودن تجاری بر    ریبوده، اما تأث

کشورهای   در  تورم  نرخ 
 . تر بوده استتوسعه قویدرحال 

 منتخب کشور  34 2018-2001 13۹۹ پورمحمدی و همکاران
گشتاورهای  

 یافته تعمیم

، به  تردرجه باز بودن تجاری بیش 
سیاست  تأثیر  پولی  افزایش  های 

بر رشد اقتصادی و کاهش تأثیر  
پولی بر تورم منجر    یهااست یس
 .شودیم

های اقتصادی و  تحریم
 بهای تولیدکننده

 رویکرد فازی  ایران 13۹۹-1357 1401 علمی مقدم و همکاران 

می نشان  تحریم نتایج  های  دهد 
با   ایران  علیه  اقتصادی  شدید 
ضریب فازی قوی، تأثیر مثبت و 

کشور    یتوجهقابل  در  تورم  بر 
 .ایران داشته است



 
 

 
1. Mućk and Postek  2. Bańbura 

 نتایج  روش پژوهش  مطالعه  مورد کشور دوره زمانی سال پژوهش  ه نویسند موضوع نوع پیشینه 

 ایران 13۹۹-1360 13۹۹ صادقی و طیبی 
خودرگرسیون با  

 های توزیعیوقفه

در  تحریم تغییرات  طریق  از  ها 
دولت،  بودجه  و کسری  ارز  نرخ 
تأثیر مستقیم و معناداری بر نرخ  

 . تورم داشته است

 ایران 13۹3-1382 13۹6 سادات اخوی و حسینی
حداقل مربعات  

 معمولی

مستقیم   اثرگذاری  بیانگر  نتایج 
تورم   بر  صورت تحریم    به 

انتظاری و اثرگذاری غیرمستقیم  
تحریم بر تورم از طریق نقدینگی  

 است.

 خارجی 
ریسک لجستیک و بهای  

 تولیدکننده

 های ترکیبی داده  کشور اروپایی 1۹ 2024-2000 2025 1موک و پوستک 

همه   برای  اولیه  مواد  کمبود 
گرفته   نظر  در  تورم  معیارهای 

 زا است.  شده تورم 

 ای های آستانه مدل مکزیک  2023-2005 2024 هرناندز و همکاران 
زنجیره   جهانی    نی تأمریسک 

تورم   ریتأثدارای   بر  مثبت 
 تولیدکننده است.

 منطقه یورو  2023-1۹5 2023 و همکاران 2بانبورا 
خودرگرسیون  

 برداری 

های  های مرتبط با زنجیره شوک
بیشتری  بسیار  جهانی  عرضه 
نسبت به گذشته بر تورم از خود  

داده  ی عرضه  هاشوکاند.  نشان 
از  اعمده بخش    تواندیم ی 

 افزایش تورم را توضیح دهد. 



 
 

 های پژوهش.یافته منبع: 

 
1 Wang 
2. Ghorbani Dastgerdi 

3. Pourshahabi and Dahmardeh  

 نتایج  روش پژوهش  مطالعه  مورد کشور دوره زمانی سال پژوهش  ه نویسند موضوع نوع پیشینه 

های اقتصادی و  تحریم
 بهای تولیدکننده

 کشور منتخب  23 2015-1۹۹6 201۹ و همکاران  1وانگ
شده  مدل اصلاح 

متغیر ساختگی  
 حداقل مربعات 

طور  هامیتحر به  اقتصادی  ی 
ی بر نوسانات نرخ ارز و  توجهقابل 

تأثیر   هدف  کشورهای  تورم 
 .  گذاردیم

 ایران 2011-1۹70 2018 و همکاران 2قربانی دستگردی
خودرگرسیون با  

 های توزیعیوقفه

باعث  تحریم اقتصادی  های 
افزایش نرخ ارز و نرخ تورم شده  

 است.

 گارچ  ایران 2014-1۹80 2014 3پورشهابی و دهمرده 

طور ها  تحریم از    به  غیرمستقیم 
سفته بحران  طریق  رکود،  بازی، 

و  انتظاری  تورم  نرخ   ...ارزی،  بر 
 گذارند.تورم تأثیر می 
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برخلاف   نخست،  است.  متمایز  پیشین  تحقیقات  با  اساسی  جنبه  دو  از  حاضر  پژوهش 
اند، های اقتصادی و زنجیره تأمین بر تورم پرداخته مطالعات پیشین که عمدتاً به بررسی تأثیر ریسک

 کهیکند. درحالعنوان یک متغیر مستقل استفاده می این پژوهش از شاخص ریسک لجستیک به 
اند، های زنجیره تأمین یا کمبود مواد اولیه پرداخته تحقیقات گذشته بیشتر به عواملی مانند شوک

ین  . اهای تحلیلی استفاده نشده استتاکنون از شاخص ریسک لجستیک به طور مستقیم در مدل 
ونقل، تأخیرهای گمرکی، تغییرات در  های حملعنوان یک معیار جامع، تأثیر نارساییشاخص به

توزیعهزینه بر هزینه   های  را  عوامل لجستیکی  منعکس میو سایر  تولید  دوم، بخش  .  کندهای 
پژوهشعمده از  تجاری،  ای  بودن  باز  مانند  اقتصادی  کلان  متغیرهای  تأثیر  پیشین،  های 

 کنندههای اقتصادی و اختلالات زنجیره تأمین را بر نرخ تورم مصرفهای پولی، تحریمسیاست
 پژوهش حاضر به تحلیل تأثیر این عوامل بر شاخص بهای تولیدکننده  کهیاند، درحال بررسی کرده

ای در کننده فشارهای هزینهتنها منعکسنگر، نهعنوان شاخصی پیشتورم تولیدکننده به .پردازدمی
های اقتصادی اهمیت کننده و سیاستبخش تولید است، بلکه اثرات بلندمدت آن بر تورم مصرف 

اثر تعاملی دو متغیر    بارنینوآوری پژوهش حاضر در این است که برای نخست،  نیای دارد؛ بنابراویژه
یعنی ریسک لجستیک و تحریم بررسی کلیدی،  تولیدکننده  بهای  بر شاخص  را  اقتصادی،  های 

کرده و با استفاده از شاخص ریسک لجستیک، شواهد جدیدی درباره سازوکارهای انتقال تورم در  
 . دهدبخش تولید ارائه می

 

 شناسی و معرفی متغیرهای پژوهش . روش ۴
  ی برای برآورد روابط هم انباشتگ  (DOLS) در این پژوهش، از روش حداقل مربعات معمولی پویا

( و استوک و 1۹۹1)  1میان متغیرهای اقتصادی استفاده شده است. این روش که توسط سایکونن
های متغیرهای توضیحی در تفاضل ها و تقدم( معرفی شده است، با افزودن وقفه1۹۹3)  2واتسون

درون مسئله  میاو،  برطرف  را  وقفهزایی  بهکند.  تقدمها  و  کنترل خودهمبستگی  برای  منظور  ها 
 .شوندشود، در مدل لحاظ میزایی میاصلاح اثرات بازخوردی که منجر به درون

این است که برخلاف روش حداقل مربعات معمولی، نیازی   DOLS یکی از مزایای مهم
دومرحله مربعات  حداقل  روش  یا  ابزاری  متغیرهای  از  استفاده  برابر   (2SLS) یابه  در  و  ندارد 

درون بزرگ  مشکلات  و  کوچک  نمونه  دو  هر  در  روش  این  این،  بر  علاوه  است.  مقاوم  زایی 
خودهمبستگی را کنترل  (GLS) یافتهاستفاده بوده و از طریق روش حداقل مربعات تعمیمقابل
 (.1403)جواهری و عزیزی،  کندمی

 
1. Saikkonen 2. Stock and Watson  
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کند.  ها از یک قاعده نظری مشخص تبعیت نمیها و تقدم، تعداد وقفهDOLS  در مدل

کنند، به این صورت که ابتدا تعداد زیادی استفاده می  "خاص   عمومی"معمولًا پژوهشگران از روش  
وقفه و تقدم در مدل لحاظ کرده و سپس با حذف ضرایب غیرمعنادار، مدلی پارسیمونی و بهینه  

می مدل ایجاد  امکان  روش  این  همچنین،  انباشتگکنند.  هم  روابط  می  یسازی  فراهم  و را  کند 
 .به کار رود مانا در سطح و تفاضل تواند برای ترکیبی از متغیرهایمی

 :شودمطابق با رابطه زیر ارائه می DOLS مدل کلی

𝑌𝑡 = 𝛼 + 𝛽𝑋𝑡 + ∑ 𝛿∆𝑋𝑡−𝑗
𝑗=𝑟
𝑗=−𝑞 + 𝜀𝑡  (1)  

های متغیرهای توضیحی در ها و تقدموقفه 𝑋𝑡−𝑗∆متغیر مستقل، 𝑋𝑡 متغیر وابسته، 𝑌𝑡 که در آن
 . جمله خطا است 𝜀𝑡و  وتأخر متغیرهای مستقلضرایب مربوط به تقدم 𝛿تفاضل اول،

ضرایب مربوط    کهیاست، درحال  𝛽  ی، تخمین ضریب هم انباشتگاین روشهدف اصلی در  
تقدم درون𝛿 وتأخربه  مشکلات  کردن  برطرف  برای  صرفاً  و  ندارند  تفسیری  و معمولًا  زایی 

 . شوندخودهمبستگی در مدل گنجانده می

های اقتصادی بر شاخص بهای تولیدکننده  ریسک لجستیک و تحریم  ریتأثبرای بررسی  
و   (2024)، هرناندز و همکاران (2025)  با استفاده از مطالعات موک و پوستک (2)مدل رگرسیونی 

 گردد.ارائه می (2014)پورشهابی و دهمرده 
𝑃𝑃𝐼𝑡 = 𝛼0 + 𝛼1𝐿𝑅𝑡 + 𝛼2𝑆𝑎𝑛𝑡 + 𝛼3𝑈𝑛𝑡 + 𝛼4𝐺𝐷𝑃𝑡 + 𝛼5𝐸𝑅𝑡 + 𝛼6𝑀2𝑡 +

𝛼7𝐿𝑅 ∗ 𝑆𝑎𝑛𝑡 + 𝜀𝑡 (2  )  
می  3جدول   پژوهش  در  مورداستفاده  متغیرهای  معرفی  این    پردازد.به  در  وابسته  متغیر 

تولیدکننده بهای  شاخص  داده  پژوهش  از  که  استاست  شده  استخراج  مرکزی  بانک  . های 
،  لعکس(اتر است و بریسک پایین   نشانگر   تربزرگ)عدد    متغیرهای مستقل شامل ریسک لجستیک

تحریم آزادشاخص  بازار  دلار  نرخ  بیکاری،  نرخ  اقتصادی،  سرانه  ،های  داخلی  ناخالص  و  تولید 
گزارش  نقدینگی مرکزی،  بانک  مانند  منابعی  از  متغیرها  این  بینهستند.  و   (BMI) المللیهای 
منظور همچنین، به.  اندآوری شده ( جمع2023و    2021و همکاران،    منشرانیهای داخلی )اپژوهش

دقیق همبررسی  اثرات  تحریمتر  و  لجستیک  ریسک  بهای زمان  شاخص  بر  اقتصادی  های 
تعریف شده است. هدف از وارد کردن این متغیر به   در این پژوهش یک متغیر تعاملی  ،تولیدکننده

های اقتصادی بر تورم تولیدکننده  مدل آن است که مشخص شود آیا و چگونه شدت تأثیر تحریم
دهنده حالتی است که در واقع، اثر تعاملی نشان.  کند در شرایط مختلف ریسک لجستیکی تغییر می

اثر یک متغیر مستقل )در اینجا تحریم اقتصادی( بر متغیر وابسته )شاخص بهای تولیدکننده( بسته 
ضرب حاصل  به صورتبه سطح متغیر مستقل دیگر )ریسک لجستیک( متفاوت باشد. این متغیر  
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محاسبه شده است.  و شاخص تحریم اقتصادی  دو شاخص اصلی یعنی شاخص ریسک لجستیک
نرمالیزه به صورت شاخص  متغیر  دو  آنجا که هر  مستقیم( هستند، از  واحد سنجش  )بدون  شده 

 .ها نیز بدون واحد و در قالب یک متغیر ترکیبی وارد مدل شده استضرب آنحاصل

 ت: تفسیر ضریب این متغیر در مدل اقتصادسنجی به این صورت اس

زمان دهنده آن است که افزایش هماگر ضریب متغیر تعاملی مثبت و معنادار باشد، نشان •
 .کننده بر رشد شاخص بهای تولیدکننده داردریسک لجستیک و شدت تحریم، اثر تقویت

ریسک  • )مثلاً  متغیرها  از  یکی  افزایش  که  معناست  این  به  باشد،  منفی  ضریب  اگر 
 . کند یا بالعکستعدیل می PPI لجستیک(، اثر منفی تحریم را بر

افزایی یا های اقتصادی ناشی از همبنابراین، متغیر تعاملی به مدل امکان تحلیل پیچیدگی
دهد که در شرایط کنونی اقتصاد جهانی ــ خصوصاً برای ها را میسازی متقابل اثرات ریسکخنثی

این متغیرها به همراه نمادهای   .کشورهایی با ساختار شکننده زنجیره تأمین ــ حائز اهمیت است
 .اندارائه شده 3ها در جدول گیری و منابع استخراج دادهمورداستفاده، واحد اندازه

 

 معرفی متغیرهای پژوهش .3جدول 
 منبع  واحد  نام به فارسی نماد نوع متغیر 

 بانک مرکزی  - شاخص بهای تولیدکننده  PPI وابسته 

 مستقل 

LR  100 - 0 ریسک لجستیک BMI 

San  های اقتصادی شاخص تحریم - 
و همکاران   منشرانیا

 ( 2023و  2021)

UN  درصد  نرخ بیکاری 

 بانک مرکزی 
ER  ریال نرخ دلار بازار آزاد 

GDP  ریال تولید ناخالص داخلی سرانه 

M2  هزار میلیارد ریال  نقدینگی 

LR*San 
اثر متقابل ریسک لجستیک و  

 تحریم اقتصادی 
 نتایج پژوهش -

 

شاخص   لجستیک،  ریسک  یعنی  پژوهش  اصلی  متغیر  سه  زمانی  سری  روند  ادامه  در 
 گیرد.های اقتصادی و شاخص بهای تولیدکننده مورد بررسی قرار میتحریم

https://www.fitchsolutions.com/bmi
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و    (4)  شکل لجستیک  ریسک  نظر  از  را  منا  کشورهای  میانگین  و  ایران    ر یزموقعیت 
 ( 4)های تجاری و حاکمیت و جدول  و رویه  ونقلحملی آن یعنی شبکه امکانات، شبکه  هاشاخص

 کند.جایگاه و امتیاز ایران در منا و جهان را ارائه می

 
 وضعیت ایران و کشورهای عضو منطقه منا از نظر ریسک لجستیک  . ۴ شکل

 .: بیزینس مانیتورمنبع

 

 2023وضعیت امتیاز و رتبه ایران در شاخص ریسک لجستیک و اجزای آن در سال   . ۴جدول 

 
شبکه  

 امکانات

شبکه  

 ونقل حمل

های تجاری رویه

 و حاکمیت 

ریسک  

 لجستیک 

 6/51 8/43 7/46 3/64 امتیاز ایران

 2/50 5/45 2/50 ۹/54 امتیاز منا

 ۹ 10 11 8 کشور(   1۸رتبه در منا )بین 

 5/4۹ 2/50 ۹/48 2/4۹ میانگین جهانی 

 87 11۹ ۹7 47 کشور(  21۰رتبه در جهان )بین 

 .: بیزینس مانیتورمنبع

 . = ریسک بالا 0= ریسک کم،   100: توضیح 

 
با  های ریسک لجستیک میاز زیر شاخص   کدام  هرحال به بررسی   پردازیم. کار خود را 

کنیم. ایران از نظر شبکه کلی خدمات برق در منطقه بررسی زیر شاخص شبکه امکانات آغاز می
ایران   نیا  رایدارد؛ زمنا عملکرد قوی   کشور دارای امکانات غنی است. منابع هیدروکربنی غنی 

یابد و به حفظ    نیتأمباعث شده تولید برق و   انرژی کمک میهانهیهزسوخت افزایش  کند. ی 
بر شود.  وجود منابع غنی انرژی باعث شده که ایران یک مقصد بالقوه جذاب برای مشاغل انرژی
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ی کم در  رگذاسرمایهیی، رشد جمعیت و  وهواآبتهدید منابع محدود آب شیرین به دلیل تغییرات  
آب یک خطر فزاینده برای مشاغل در کشور شود. در همین حال،    نیتأمهای باعث شده  زیرساخت 

های بالقوه تجارت الکترونیکی را ارائه اینترنت ضعیف و تحت نظارت دولت قرار دارد که فرصت 
را برای شبکه خدمات شهری کسب کرده    100از    3/64در مجموع، ایران امتیاز  .  کندتضعیف می

کشور در منطقه منا کمی پس از عمان و امارات متحده عربی در رتبه هشتم   18است و از میان  
دارد.   نشان    (5)  شکلقرار  شهری  خدمات  شبکه  شاخص  زیر  نظر  از  را  منا  کشورهای  جایگاه 

 دهد. می

 
 ی شاخص شبکه خدمات شهر ریمنا از نظر ز   یکشورها گاهیجا . 5 شکل

 .: بیزینس مانیتورمنبع

 
خوبی در    نسبتاًایران پوشش    ونقلحملاست. شبکه    ونقل حملزیر شاخص دوم، شبکه  

با اتصالات قوی جاده و   بندرهاای و ریلی به مناطق شهری و تعدادی از  سرتاسر کشور دارد و 
المللی مانع از  های بین، تحریمحالنیبااکند. ها، ارتباط با کشورهای همسایه را فراهم میفرودگاه
ونقل کشور شده و در نتیجه برخی از خطرات ایمنی  های قدیمی حملگذاری در زیرساختسرمایه

 را یاست؛ زبعید    مدتان یمکشور در    ونقلحملدر شبکه    توجهقابلرا به دنبال دارد. از طرفی، بهبود  
های خودکفایی تا حد زیادی از بازار کنار گذاشته  ها و سیاستخارجی به دلیل تحریم  رانگذاسرمایه

به یک قطب بزرگ ترانزیتی در    شدنلیتبدایران در موقعیت مناسبی برای    کهیدرحالاند.  شده
فشار   زیر  کشور  این  که  زمانی  تا  پتانسیل  این  دارد،  قرار  غرب  به  شرق  تجاری  مسیر  امتداد 

در   100از    7/46، ایران با کسب امتیاز  نیبنابرا  ؛تواند بالفعل گرددهای آمریکا قرار دارد نمیتحریم
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موقعیت ایران و سایر کشورهای منا   (6)  شکل، در رتبه یازدهم منطقه قرار دارد.  ونقلحملشبکه  
 دهد.نشان می ونقلحملامکانات  رشاخهیزرا از نظر 

 

 
 ونقلشاخص شبکه حمل  ریمنا از نظر ز   یکشورها گاهیجا . 6 شکل

 .بیزینس مانیتور منبع: 
 

( مشخص 7)  شکل که از    طورهمانهای تجاری و حاکمیت است.  سوم رویه  شاخص  ریز
ها برای تجار فرامرزی در منطقه خاورمیانه  ترین مکانبرترین و پرهزینهاست، ایران یکی از زمان 

و   تجاری سخت  بوروکراسی  با  مشاغل  است.  آفریقا  شمال  روبرو هاهیروو  ناکارآمد  گمرکی  ی 
  به های تجاری شده  چه بیشتر رویه  هر  شدن   دیتشدی آمریکا علیه ایران باعث  هامیتحرهستند.  

های ایالات ایران دارای دسترسی محدود به بازارهای غربی است. از طرف دیگر تحریم  که  ینحو
 دورزدن ی و اتکا به خدمات پرهزینه  الملل نیب  ونقلحملمتحده باعث ایجاد فقدان ارتباطات مستقیم  

ها در هنگام تجارت با همتایان ایران شده است. علاوه بر این، ایران تعداد بسیار محدودی تحریم
در معرض موانع  وکارهاکسبتوافق تجارت آزاد را امضا کرده که به این معنی است که مشاغل و 

ای مختلف قرار دارند. در نتیجه، ایران در این زمینه عملکرد نسبتاً ضعیفی دارد و با امتیاز  تعرفه
 کشور در منطقه منا قرار دارد. 18، در رده دهم از 100از  8/43 متوسط
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 های تجاری و حاکمیت رویهشاخص   ریمنا از نظر ز   یکشورها گاهیجا . 7 شکل

 .بیزینس مانیتور منبع: 

 
 های اقتصادی ایران ارائه شده است.در ادامه روند شاخص تحریم

 

 
 های اقتصادی ایران روند شاخص تحریم  . ۸ شکل

 .پژوهش هاییافته  منبع: 

 
دهد که این شاخص طی ( نشان می8)  شکلهای اقتصادی در  بررسی روند شاخص تحریم

تدریجی ولی مداوم افزایش یافته است. با این حال، این افزایش    به صورت   2023تا    2014دوره  
 2014های  ها یکنواخت نبوده و با سه نقطه عطف قابل تبیین است. نخست، در سالدر تمامی دوره

منعقد شد، کاهش نسبی    2015ای )برجام( که در سال  زمان با توافق موقت هستهو هم  2016تا  
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تری قرار گرفت. ها ایجاد شد و به تبع آن شاخص تحریم اقتصادی در سطوح پایین در سطح تحریم
ایالات متحده از برجام و اعمال مجدد تحریم  2018دوم، از سال   بانکی و  با خروج  های نفتی، 

های  ، تحریم2023تا  2020های شدت صعودی شد. سوم، در سال کشتیرانی، روند این شاخص به
بینباقی مالی  روابط  کاهش  کرونا،  جهانی  بحران  کنار  در  چشممانده  و  نامشخص  المللی،  انداز 

این مذاکرات هسته بالا گردید.  تثبیت شاخص در سطوح  و  اقتصادی  باعث تداوم فشارهای  ای 
پایان دوره به بالاترین مقدار خود ) انزوای اقتصادی گسترده  7.65شاخص در  بیانگر  ( رسید که 

 . در ادامه روند شاخص بهای تولیدکننده ارائه شده است. بازه زمانی است ایران در این 

 
 روند شاخص بهای تولیدکننده در ایران  . 9 شکل

 های پژوهش.یافته  منبع: 

 
تولیدکننده۹)  شکلدر   بهای  روند شاخص   ،) (PPI)  به نمایانگر جهش شدید  نیز  وضوح 

توان به عوامل متعددی ساله است. این رشد را میها در سطح تولید طی این بازه ده سطح قیمت
به  ارز  نرخ  نوسانات شدید  نخست،  داد.  سال  نسبت  از  پس  قیمت   13۹7ویژه  افزایش  به  منجر 

سابقه حجم نقدینگی که عمدتاً بدون پشتوانه تولیدی صورت های وارداتی شد. دوم، رشد بینهاده 
های اقتصادی  گرفت، تقاضای اسمی را افزایش داد و منجر به فشارهای تورمی شد. سوم، تحریم

شده  های تولیدی شدند که هزینه تمامموجب کاهش دسترسی به منابع تأمین مواد اولیه و فناوری
افزایش د را  اختلال در 1400و    13۹۹های  ادند. چهارم، در سالتولید  با شیوع ویروس کرونا،   ،

تأمین، محدودیتزنجیره های ای، هزینههای لجستیکی، و کاهش واردات کالاهای واسطههای 
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نبود سیاست نهایت،  یافت. در  افزایش  بیشتر  پایدار و کاهش سرمایهتولید  ارزی  گذاری در های 
 .ای بر تولیدکنندگان انجامیدهای تولیدی و لجستیکی نیز به افزایش فشارهای هزینهزیرساخت
 

 . نتایج ۵
 گردد. ارائه می (5)در این بخش ابتدا آماره توصیفی متغیرهای پژوهش در جدول 

 
 آماره توصیفی متغیرهای پژوهش   . 5جدول 

 کمترین  بیشترین  میانگین  متغیر 
انحراف  

 معیار 

تعداد  

 مشاهده 

شاخص بهای  

 تولیدکننده 
27/245 133/811 83/77 5۹/218 40 

 40 57/2 6۹/41 80/52 23/50 ریسک لجستیک 

های  شاخص تحریم 

 اقتصادی 
21/7 65/7 35/6 36۹/0 40 

 40 014/0 076/0 127/0 104/0 نرخ بیکاری 

 40 3/156632 8/31481 8/514754 4/172342 نرخ دلار بازار آزاد 

تولید ناخالص داخلی  

 سرانه
16۹000000 181000000 163000000 4۹71۹12 40 

 40 73/4034 20/1071 ۹0/162۹6 85/4088 نقدینگی 

 های پژوهش.یافته  منبع: 
 

های آماری توصیفی متغیرهای پژوهش، ازجمله میانگین، شده شامل شاخصجدول ارائه
دوره( است. تحلیل این متغیرها   40بیشترین و کمترین مقدار، انحراف معیار و تعداد مشاهدات ) 

.  تواند به درک بهتر روندهای اقتصادی و عوامل مؤثر بر شاخص بهای تولیدکننده کمک کندمی
دهد که متغیرهایی مانند نرخ ارز بازار آزاد و نقدینگی دارای بیشترین انحراف  این جدول نشان می

ثباتی شدید این متغیرها در اقتصاد ایران است. متغیر دهنده بیمعیار و دامنه تغییر هستند که نشان
یال در  هزار هزار میلیارد ر  16هزار میلیارد ریال در ابتدای دوره به بیش از    1000نقدینگی از حدود  

قیمت عمومی  سطح  افزایش  در  کلیدی  عاملی  خود  که  است  رسیده  دوره  محسوب انتهای  ها 
نیز گواهی دیگر بر   218و انحراف معیار بالای    245با میانگین   PPI شود. همچنین شاخصمی

نوسانات شدید تورمی در بخش تولید است. در عین حال، متغیرهایی مانند تولید ناخالص داخلی 
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ها از  اند؛ با این حال تأثیرپذیری آن تری مواجه بوده سرانه یا نرخ بیکاری با تغییرات نسبتاً ملایم 
دهد که تحولات پولی و ارزی غیرقابل انکار است. ترکیب این نوسانات در سطح کلان نشان می

های سیاستی، ارزی، و تحریمی  ساختار اقتصادی ایران طی این دهه به شدت در معرض شوک
 . توان پیامد انباشته همین عوامل دانستبوده و افزایش شدید شاخص بهای تولیدکننده را می

در ادامه برای جلوگیری از ایجاد رگرسیون کاذب و قبل از تخمین مدل باید ویژگی ریشه  
ارائه شده    (6)واحد متغیرهای پژوهش بررسی گردد. نتایج مربوط به آزمون ریشه واحد در جدول  

 است. 
 نتایج آزمون مانایی متغیرهای پژوهش  . 6جدول 

 ر یمتغ
 مانایی آماره آزمون

  تفاضل بارکی سطح

 I(1) ( 0/ 000) -78/5 ( 00/1) 88/2 شاخص بهای تولیدکننده 

 I(0) - ( 0/ 000) -54/4 ریسک لجستیک 

 I(0) - ( 0/ 000) -63/3 های اقتصادی شاخص تحریم

 I(1) ( 0/ 000) -66/8 ( 35۹/0) -521/0 نرخ بیکاری 

 I(1) ( 0/ 000) -61/4 ( 784/0) 58/2 نرخ دلار بازار آزاد 

 I(1) ( 0/ 041) -71/3 ( 0/ 24۹) -0۹/2 تولید ناخالص داخلی سرانه 

 I(1) ( 0/ 04۹) -۹4/4 ( 658/0) 88/2 نقدینگی 

 های پژوهش.یافته  منبع: 

 مقادیر داخل )( نمایانگر سطح احتمال است.  : توضیح 

 
گردد، متغیرهای شاخص ریسک طور که از نتایج مربوط به آزمون مانایی مشاهده میهمان

تحریم شاخص  و  احتمال  لجستیک  با  در  اقتصادی  سایر    5های  و  هستند  مانا  در سطح  درصد 
شوند. نتایج درصد مانا می   5گیری در مرتبه یک با احتمال  بار تفاضلمتغیرهای پژوهش نیز با یک

کند که نمایانگر این موضوع است که  آزمون ریشه واحد شواهدی از ترتیب ترکیبی ادغام ارائه می
ی هم انباشتگبار تفاضل درنتیجه متغیرهای پژوهش دارای  متغیرها یا در سطح مانا هستند یا در یک 

توان از رویکرد  مرتبه مختلط هستند و برای بررسی ارتباط بلندمدت بین متغیرهای پژوهش می
 استفاده کرد. (DOLS)ی گهم انباشت

ی، نتایج سه معیار آکائیک، شوارتز بیزین و حنان کوئین  هم انباشتگ قبل از ارائه نتایج آزمون  
 ارائه شده است.  (7)در جدول 
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 تعیین طول وقفه بهینه مدل  . 7جدول 

 ن یزبی -شوارتز  ن یکو  -حنان  ک یآکائ وقفه

۰ 03/81 14/81 33/81 

1 52/70 38/71 *۹5/72 

2 83/66 44/70 40/73 

3 *6۹/66 *05/6۹ 3۹/72 

 های پژوهش.یافته  منبع: 

 طول وقفه بهینه است. انگریب* : توضیح 
 

و طبق معیار    3کوین وقفه بهینه  -توجه به جدول فوق، طبق معیارهای آکائیک و حنان  با
ها در این پژوهش از معیار تعداد داده  کم بودن  با توجه بهاست.    1بیزین وقفه بهینه    –شوارتز  
وقفه    –شوارتز   و  می   1بیزین  جدول  استفاده  ادامه،  در  آزمون    (8)شود.  انباشتگنتایج  ی هم 

 کند. جوهانسون و جوسیلیوس را ارائه می
 

 ی جوهانسون و جوسیلیوس هم انباشتگنتایج آزمون  . ۸جدول 

تعداد  

 بردار 

فرضیه  

 صفر 

 آزمون اثر 
آزمون حداکثر مقادیر ویژه 

(max) 

ژه
وی

ر 
دی

قا
ه م

ار
آم

 

ثر
ه ا

ار
آم

ی  
ران

ح
ر ب

دی
قا

م
 

ال 
تم

اح
 

ژه
وی

ر 
دی

قا
ه م

ار
آم

 

ه 
ار

آم
m

ax
ی  

ران
ح

ر ب
دی

قا
م

 

ال 
تم

اح
 

0 0 = r 86۹/0 ۹7/234 61/125 000/0 86۹/0 35/77 23/46 000/0 

1 1  >r 816/0 62/157 75/۹5 000/0 816/0 58/64 07/40 000/0 

2 2  >r 635/0 14/۹3 81/6۹ 000/0 635/0 35/38 87/33 013/0 

3 3  >r 4۹0/0 7۹/54 85/47 00۹/0 4۹0/0 66/25 58/27 086/0 

4 4  >r 355/0 13/2۹ 7۹/2۹ 05۹/0 355/0 70/16 13/21 186/0 

5 5  >r 278/0 42/12 4۹/15 137/0 278/0 38/12 26/14 0۹71 /0 
6 6  >r 001/0 04/0 84/3 832/0 001/0 001/0 84/3 832/0 

 های پژوهش.یافته  منبع: 
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انباشتگی نشان می  اثر  نتایج مربوط به آزمون هم  تخمین و   3دهد که بر اساس آزمون 
  ۹5داری  تخمین در آزمون جوهانسون و جوسیلیوس در سطح معنی  2آزمون حداکثر مقادیر ویژه  

 گردد. می   دییتأوجود رابطه بلندمدت بین متغیرهای پژوهش رد نشده و    نی؛ بنابراشودمی  دییتأدرصد  
ارائه شده   (۹)ی، نتایج رویکرد حداقل مربعات پویا در جدول  هم انباشتگ وجود    دییتأپس از  

 است. 
 نتایج برآورد مدل با استفاده از روش حداقل مربعات پویا  . 9جدول 

 احتمال  tآماره  خطای استاندارد  ضریب  متغیر  نماد 

LR  048/0 - 824/2 057/0 - 161/0 ریسک لجستیک 

San 042/0 752/2 117/0 322/0 های اقتصادی شاخص تحریم 

UN  016/0 - 010/3 0۹3/0 - 280/0 نرخ بیکاری 

ER  051/0 451/2 124/0 304/0 نرخ دلار بازار آزاد 

GDP  035/0 - 688/2 077/0 - 207/0 تولید ناخالص داخلی سرانه 

M2 000/0 212/2 310/0 686/0 نقدینگی 

LR*San 002/0 783/3 0۹3/0 352/0 های اقتصادی ریسک لجستیک * تحریم 

C 023/0 - 861/2 342/1 - 84/3 ضریب ثابت 

 های پژوهش.یافته  منبع: 

 
  048/0و در سطح معناداری    161/0ضریب برآورد شده برای متغیر ریسک لجستیک منفی  

نشان می این ضریب  معنای کاهش ریسک  است.  به  بهبود وضعیت ریسک لجستیک  دهد که 
به دارد.  تولیدکننده  بهای  کاهش سطح شاخص  و  منفی  تأثیر  کاهش گرید  عبارت  لجستیک،   ،

وری در زنجیره تأمین و کاهش ونقل، افزایش بهرههای حملریسک لجستیک که بهبود زیرساخت
ها های تولید و در نهایت کاهش قیمتهای لجستیکی را به همراه دارد، باعث کاهش هزینه هزینه

می تولیدکننده  دارند، در سطح  واردات  به  زیادی  وابستگی  که  اقتصادهایی  در  نتیجه  این  شود. 
قابلبه زیرساختوضوح  در  ضعف  کشورها،  این  در  است.  در  مشاهده  موانع  و  لجستیکی  های 
می  یندهایفرا اولیه  مواد  هزینهتأمین  بهتواند  را  تولید  زمینه  های  در  بهبود  دهد.  افزایش  شدت 

از طریق توسعه حمللجستیک می بهبود زیرساختتواند  بنادر،  افزایش کارایی  های  ونقل ریلی، 
های تولید و های نوین در مدیریت زنجیره تأمین باعث کاهش هزینه ای و استفاده از فناوریجاده

تواند تأثیر زیادی بر  ، بهبود لجستیک در ایران مینیتوزیع گردد؛ بنابرا  ندیافزایش کارایی در فرا
 . پذیری در بازار تولیدکنندگان داشته باشدها و تقویت رقابتکاهش قیمت

تحریم با  ضریب  برابر  اقتصادی  معناداری    322/0های  سطح  در  که    0/ 042و  است 
ها بر شاخص بهای تولیدکننده است. این ضریب بیانگر  دهنده تأثیر مثبت و معنادار تحریمنشان
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ها  دهد. تحریمهای تولید را افزایش می ها به طور مستقیم هزینه این واقعیت است که تشدید تحریم
محدودیت نقل با  در  مشکلات  اولیه،  مواد  تأمین  در  به هایی  دسترسی  کاهش  و  ارز،  وانتقال 

قابل فناوری موانع  پیشرفته،  می   یتوجههای  ایجاد  تولیدکنندگان  برابر  در  در  تولیدکنندگان  کند. 
شوند تر میکیفیتهای بیبالاتر یا جایگزین  متیشرایط تحریم مجبور به استفاده از مواد اولیه باق

های مبادله، ها هزینه شود. علاوه بر این، تحریمهای تولید میکه به نوبه خود باعث افزایش هزینه
دهند. این وری اقتصادی را کاهش میهای بانکی و مالی، را نیز افزایش داده و بهره اعم از هزینه

ها یکی از عواملی  شود. در نتیجه، تحریمعوامل به افزایش شاخص بهای تولیدکننده منتهی می
شوند و کنترل و مدیریت ها در بخش تولید میمستقیم موجب رشد قیمت  به صورتهستند که  

تواند تأثیر زیادی المللی میهای اقتصادی و بهبود روابط بینها از طریق سیاستآثار منفی تحریم
 . دهای تولید داشته باشدر کاهش هزینه

تحریم و  لجستیک  ریسک  میان  تعاملی  با  اثر  برابر  اقتصادی  سطح    0/ 352های  در  و 
زمان بر  دهنده این است که این دو عامل به طور هم قرار دارد. این ضریب نشان 002/0معناداری 

دهد که در شرایط گذارند. در واقع، این تأثیر متقابل نشان میشاخص بهای تولیدکننده تأثیر می
شوند  های اقتصادی، وضعیت ریسک لجستیک بدتر شده و این دو عامل با هم ترکیب میتحریم

زمان در بخش  به طور هم   کهیهای تولید را به طور چشمگیری افزایش دهند. درصورتتا هزینه 
سرمایه زیرساختلجستیک  و  گیرد  میگذاری صورت  یابد،  بهبود  منفی ها  اثرات  از  برخی  توان 

دهد که بهبود وضعیت لجستیک و تقویت زنجیره تأمین . این نشان میها را کاهش دادتحریم
ها را خنثی کند و از افزایش شدید شاخص بهای تولیدکننده تواند تا حدی اثرات منفی تحریممی

های لجستیکی در شرایط تحریم، ، یک سیاست جامع برای بهبود زیرساخترو نیجلوگیری نماید. ازا
 . ها بکاهد و به ثبات اقتصادی کمک کندهای اضافی ناشی از تحریمتواند از هزینهمی

قرار دارد. این ضریب    016/0و در سطح معناداری    280/0ضریب نرخ بیکاری برابر با منفی  
ای بر شاخص بهای تولیدکننده دهندهدهد که افزایش نرخ بیکاری تأثیر منفی و کاهشنشان می

و فشارهای    افتهیدارد. این به این معناست که با افزایش بیکاری، تقاضای کل در اقتصاد کاهش
یابد، تولیدکنندگان با کاهش تقاضا و  یابد. در شرایطی که بیکاری افزایش میتورمی کاهش می

ها را کاهش دهند تا تقاضا شوند و برای مقابله با این وضعیت، ممکن است قیمترکود مواجه می 
بنابرا کنند؛  به نیرا تحریک  بیکاری  قیمت،  در رشد  بازدارنده  عامل  و  عنوان یک  ها عمل کرده 

 .ند موجب کاهش تورم تولیدکننده شودتوامی

دهنده تأثیر مثبت است که نشان  0/ 051و در سطح معناداری    304/0ضریب نرخ ارز برابر با  
دهد که افزایش نرخ ارز و معنادار نرخ ارز بر شاخص بهای تولیدکننده است. این ضریب نشان می
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هزینه افزایش  نهادهموجب  و  اولیه  مواد  تأمین  قیمتهای  افزایش  به  و  تولیدی شده  های  های 
منتهی می بهتولیدکننده  ارزی  نوسانات  به واردات   ژهیوشود.  بالایی  در کشورهایی که وابستگی 

عمده تأثیر  هزینهدارند،  بر  با ای  وارداتی  اولیه  مواد  تأمین  برای  تولیدکنندگان  دارند.  تولید  های 
شده محصولات و  شوند که این امر در نهایت به افزایش قیمت تمامهای بیشتر مواجه میهزینه

انجامد. این موضوع اهمیت کنترل نرخ ارز و کاهش نوسانات آن  رشد شاخص بهای تولیدکننده می
 .دهدهای تولید و حفظ ثبات اقتصادی نشان میعنوان یکی از عوامل مهم در مدیریت هزینهرا به

است    0/ 035و در سطح معناداری   207/0ضریب تولید ناخالص داخلی سرانه برابر با منفی  
های تولید و کاهش دهد افزایش تولید ناخالص داخلی سرانه موجب کاهش هزینهکه نشان می

وری، افزایش ظرفیت تولید و استفاده شود. این نتیجه به بهبود بهره شاخص بهای تولیدکننده می
شود. در واقع، با رشد تولید ناخالص داخلی سرانه، اقتصاد تر از منابع اقتصادی نسبت داده میبهینه

های تولیدکننده ها و قیمتتر از منابع موجود بوده و این امر به کاهش هزینهقادر به استفاده بهینه 
 . انجامدمی

با   دهنده تأثیر  است که نشان   0/ 000و در سطح معناداری    686/0ضریب نقدینگی برابر 
مثبت و بسیار شدید نقدینگی بر شاخص بهای تولیدکننده است. افزایش نقدینگی در اقتصاد منجر  

شود. ها در سطح تولیدکننده میبه افزایش تقاضا، رشد انتظارات تورمی و در نهایت افزایش قیمت
های تواند باعث فشارهای تورمی در اقتصاد شده و در نهایت باعث افزایش هزینهنقدینگی مازاد می

عنوان  های تولیدکننده گردد. این نتیجه اهمیت مدیریت دقیق و کنترل نقدینگی را به تولید و قیمت
 . کندیکی از ابزارهای کلیدی در کنترل تورم تولیدکننده و حفظ ثبات اقتصادی تأکید می

دهد در نهایت، تحلیل تأثیرگذاری متغیرها بر شاخص بهای تولیدکننده در ایران نشان می
ضریب   با  نقدینگی  مختلف،  متغیرهای  بین  از  بهای    686/0که  شاخص  بر  را  تأثیر  بیشترین 

  322/0های اقتصادی با ضریب  تولیدکننده دارد و تأثیر آن بسیار قوی است. پس از آن، اثر تحریم 
به  و  دارد  قرار  دوم  رتبه  بر هزینه در  تأثیر میشدت  تولید  متقابل  های  اثر  بعدی،  رتبه  در  گذارد. 

دهنده ترکیب اثرات این دو عامل  قرار دارد که نشان  352/0ها با ضریب  ریسک لجستیک و تحریم
و    0/ 304های  در شرایط تحریم است. نرخ ارز و تولید ناخالص داخلی سرانه به ترتیب با ضریب

تأثیر کمتری    280/0های بعدی قرار دارند. نرخ بیکاری نیز با ضریب منفی  در رتبه  207/0منفی  
های تواند به کاهش قیمتبر شاخص بهای تولیدکننده دارد، به این معنی که افزایش بیکاری می

 .تولیدکننده منجر شود
در ادامه برای بررسی وجود رابطه بلندمدت از آزمون هم انباشتگی عدم پایداری هانسن و 

 ارائه شده است. (10)برا استفاده شده و نتایج در جدول آزمون نرمال بودن جمله خطاها جارک
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 نتایج آزمون هانسن و نرمالیتی . 1۰جدول 

 احتمال  مقدار آماره هاآزمون

 > 2/0 045/0 آزمون هم انباشتگی عدم پایداری هانسن 

 877/0 260/0 آزمون نرمال بودن جمله خطاها 

 های پژوهش.یافته  منبع: 
 

دار نیست و از نظر آماری معنی  045/0گردد آماره آزمون هانسن  طور که مشاهده میهمان
بلندمدت میان متغیرها پذیرفته می انباشتگی و وجود رابطه  شود. از و فرضیه صفر مبنی بر هم 

جارک آزمون  آماره  مقدار  دیگر،  معنی  260/0برا  طرف  آماری  نظر  از  درنتیجه و  و  نبوده  دار 
 ها دارای توزیع نرمال هستند.باقیمانده

   ه است. شد  استفاده  (11)در جدول   Q یهمبستگ  شکلبرای بررسی وجود خودهمبستگی از  
 

 نتایج آزمون خودهمبستگی و واریانس ناهمسانی  . 11جدول 

 ردیف 
 آزمون واریانس ناهمسانی  آزمون خودهمبستگی 

AC PAC  احتمال AC PAC  احتمال 

1 

  

851/0 

  

۹60/0 

2 ۹42/0 ۹۹8/0 

3 826/0 ۹5۹/0 

4 677/0 ۹71/0 

5 7۹8/0 808/0 

6 176/0 526/0 

7 201/0 5۹4/0 

8 275/0 618/0 

۹ 1۹7/0 560/0 

10 13۹/0 631/0 

 های پژوهش. یافته  منبع:  
 

 (PAC) و ضرایب خودهمبستگی جزئی (AC) طور که از نمودار توابع خودهمبستگیهمان

آماره مقادیر  است،  هیچمشخص  مدل  و  دارند  قرار  اطمینان  بازه  داخل  در  مشکل  ها  گونه 
منظور شناسایی وجود اثرات واریانس خودهمبستگی ندارد و به طور مناسب تصریح شده است. به

آزمون نتایج دو  بهره گرفته شد.  باقیمانده  مربعات  آزمون همبستگی  از  برای   (AC) ناهمسانی، 
واریانس همسانی شرطی و  اثرات خودهمبستگی  آزمون (ARCH) تشخیص  برای   (PAC) و 
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 که در جدول (GARCH) یافته تشخیص اثرات خودهمبستگی و واریانس همسانی شرطی تعمیم
 .دهد که اثرات واریانس ناهمسانی در مدل مورد بررسی وجود نداردآمده، نشان می

 

 ی سیاستیشنهادهایپگیری و ارائه نتیجه -6
ترین معیارهای اقتصادی در ایران است که تغییرات قیمت یکی از مهم شاخص بهای تولیدکننده

عوامل متعددی   ریتأثدهد. این شاخص تحتکالاها و خدمات را در مراحل اولیه تولید نشان می 
های پولی و مالی و وضعیت  های نیروی کار، سیاستهای مواد اولیه، نرخ ارز، هزینهمانند هزینه

توجهی بر این شاخص بازارهای جهانی قرار دارد. در ایران، دو عامل کلیدی که تأثیر مستقیم و قابل 
ها با ایجاد محدودیت در دسترسی  های اقتصادی و ریسک لجستیک هستند. تحریمدارند، تحریم

در نرخ  های واردات مواد اولیه و نوسانات شدید  المللی، افزایش هزینه به منابع مالی و تجاری بین
افزایش هزینه  موجب  میارز،  تولید  دیگر، ریسکهای  از سوی  های لجستیکی که شامل  شوند. 

زیرساخت حملضعف  هزینههای  افزایش  و ونقل،  کالاها  تأمین  در  تأخیر  انبارداری،  های 
میمحدودیت وارد  تولیدکنندگان  بر  مضاعفی  فشار  است،  تجاری  تحریم،  های  شرایط  در  کند. 

دهد ونقل و زنجیره تأمین را افزایش میهای حملمشکلات لجستیکی تشدید شده و این امر هزینه 
،  رونیشود. ازاکه در نهایت منجر به افزایش شاخص بهای تولیدکننده و رشد تورم در کشور می

گذاران در تواند به سیاستها در چارچوب اقتصاد ایران، میبررسی علمی این عوامل و تعامل آن
 . وری تولید کمک کندهای مالی و ارتقای بهره م، بهبود سیاستکنترل تور

های اقتصادی بر رشد ریسک لجستیک و تحریم  ریتأثهدف اصلی این پژوهش بررسی  
و با استفاده از روش حداقل   2023تا    2014اقتصادی در ایران طی دوره زمانی فصلی و از سال  

های اقتصادی و ریسک دهد که تحریمنتایج این پژوهش نشان میمربعات معمولی پویا است.  
توجهی بر شاخص بهای تولیدکننده در ایران دارند. کاهش ریسک لجستیک، لجستیک تأثیر قابل 

های  وری در زنجیره تأمین و کاهش هزینهونقل، افزایش بهره های حملاز طریق بهبود زیرساخت
ها در سطح تولیدکننده  های تولید و در نهایت کاهش قیمتتواند به کاهش هزینهلجستیکی، می

ر اقتصادی مانند ایران که وابستگی زیادی به واردات دارد، اهمیت ویژه دمنجر شود. این امر به 
هایی در تأمین مواد اولیه، های اقتصادی، با ایجاد محدودیتکند. در مقابل، تحریمبیشتری پیدا می

های تولید را افزایش داده و های پیشرفته، هزینهمشکلات ارزی، و کاهش دسترسی به فناوری
 .شوندباعث رشد شاخص بهای تولیدکننده می

دهد که های اقتصادی و ریسک لجستیک نشان می علاوه بر این، اثر تعاملی میان تحریم
هم طور  به  عامل  دو  هزینه این  افزایش  بر  میزمان  تأثیر  تولید  تحریم، های  شرایط  در  گذارند. 
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یابد که در نهایت موجب رشد های مبادله افزایش می مشکلات لجستیکی تشدید شده و هزینه
می تولیدکننده  بهای  بااینشاخص  سرمایهشود.  زیرساختحال،  بهبود  در  لجستیکی گذاری  های 

 . های تولید کمک نمایدها را خنثی کند و به کاهش هزینهتواند بخشی از اثرات منفی تحریممی

دیگر متغیرهای اقتصادی نیز در این زمینه نقش دارند. افزایش نرخ ارز، به دلیل وابستگی 
ها در سطح های تولید و افزایش قیمتتولیدکنندگان به مواد اولیه وارداتی، منجر به رشد هزینه 

با بهبود بهره شود. در مقابل، افزایش تولید ناخالص داخلی سرانه میتولیدکننده می وری و تواند 
های تولید را کاهش دهد. همچنین، افزایش بیکاری به کاهش تقاضا  استفاده بهینه از منابع، هزینه 

دهد. در نهایت، نقدینگی بیشترین تأثیر را بر شاخص منجر شده و فشارهای تورمی را کاهش می
د و بالارفتن های تولیبهای تولیدکننده دارد، زیرا افزایش نقدینگی موجب رشد تقاضا، افزایش هزینه

تولیدکننده میقیمت اهمیت سیاست.  شودها در سطح  بر  پژوهش  این  مناسب گذارینتایج  های 
های لجستیکی، برای کنترل عوامل مؤثر بر شاخص بهای تولیدکننده تأکید دارد. بهبود زیرساخت

ها و کنترل نقدینگی، از جمله راهکارهایی مدیریت نوسانات ارزی، کاهش تأثیرات منفی تحریم 
 . های تولید و حفظ ثبات اقتصادی کمک کنند توانند به کاهش هزینههستند که می

پژوهش نتایج  با  پژوهش  این  و نتایج  لجستیک  ریسک  تأثیر  زمینه  در  پیشین  های 
های داخلی همچون حکمتی فرید راستا است. پژوهشهای اقتصادی بر بهای تولیدکننده همتحریم

به طور مشابه بر    (1401و علمی مقدم و همکاران )  (1400، متقی و همکاران )(1403و همکاران )
تحریم منفی  کردهتأثیرات  تأکید  ایران  در  تولیدکننده  بهای  و  تورم  نرخ  بر  درحال ها    که یاند، 

بر اثرات    (2024و هرناندز و همکاران )  (2025های خارجی مانند موک و پوستک )پژوهش نیز 
های این پژوهش  ریسک لجستیک بر تورم تولیدکننده در سطح جهانی تأکید دارند. همچنین، یافته

ها بر افزایش  زمان آن های اقتصادی و ریسک لجستیک و تأثیر هم یان تحریم مبنی بر اثر تعاملی م
و قربانی دستگردی و همکاران    (13۹۹های صادقی و طیبی )های تولید، با نتایج پژوهشهزینه

،  یطورکل ها، نوسانات ارزی و تورم تأکید دارند، همسو است. به که بر رابطه میان تحریم  (2018)
ها، تأثیرات نتایج این پژوهش با تأکید بر اهمیت مدیریت ریسک لجستیک و کاهش اثرات تحریم

 . کندتوجه این عوامل بر بهای تولیدکننده را تأیید میقابل

بر اساس نتایج این پژوهش، چندین پیشنهاد سیاستی برای کاهش تأثیرات منفی ریسک  
تحریم و  قابللجستیک  ایران  اقتصادی  رشد  بر  اقتصادی  سرمایههای  در اجراست.  گذاری 

شبکه زیرساخت بهبود  طریق  از  لجستیکی  حملهای  و  های  گمرکی  فرایندهای  تسهیل  ونقل، 
های لجستیکی را کاهش تواند هزینههای نوین در مدیریت زنجیره تأمین می استفاده از فناوری

های های اقتصادی از طریق ایجاد کانال وری را افزایش دهد. همچنین، مدیریت تحریمداده و بهره 
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تواند  های پولی دوجانبه میای و استفاده از پیمانهای منطقهتجاری جایگزین، تقویت همکاری
کننده را کاهش داده و مشکلات ارزی را مدیریت کند. در همین وابستگی به کشورهای تحریم

های پولی و ارزی مناسب، تقویت ذخایر ارزی و مدیریت بهینه عرضه ارز به  راستا، اتخاذ سیاست
کاهش نوسانات ارزی و حمایت از تولیدکنندگان داخلی کمک خواهد کرد. علاوه بر این، کنترل  

های پولی منضبط و هدایت منابع مالی به سمت تولید، رشد نقدینگی و مهار تورم از طریق سیاست
بکاهد می از فشارهای تورمی  بهره .  تواند  افزایش  از طریق  برای  بیکاری  اقتصادی، کاهش  وری 

ای ضروری است. همچنین، تقویت صنایع داخلی،  های حرفهزایی و آموزش ای اشتغالهسیاست
ها  تواند اثرات منفی تحریمهای دولتی از صنایع استراتژیک میکاهش وابستگی به واردات و حمایت

بین  را کاهش دهد. در سطح  ارزی  نوسانات  غیر  و  با کشورهای  روابط تجاری  المللی، گسترش 
تواند به  المللی و توسعه تجارت الکترونیک میهای بینگیری از ظرفیت سازمانکننده، بهره تحریم

 . های تجارت کمک کندتسهیل مبادلات تجاری و کاهش هزینه
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