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  چكيده
بر اساس مباني نظري تجارت درون صـنعت، آزاد سـازي اقتصـادي يكـي از عوامـل مهـم       

گذاري تئوريك تحقيق حاضر ضمن بررسي اثر. است تجارت درون صنعت ةگذار بر پديدتأثير
آزادسازي تجاري، آزادسـازي نـرخ   سازي،  ي مهم آزادسازي اقتصادي شامل خصوصيها مؤلفه

آزادسـازي اقتصـادي بـر       "ارز و آزادسازي مالي بر تجارت درون صنعت، اين فرضيه را كه 
بـراي انجـام    .قرار داده است مورد آزمون مثبت دارد، تأثيرميزان تجارت درون صنعت ايران 

 دورةرقم نظـام هماهنـگ بـراي     6تجربي، ابتدا شاخص انواع تجارت در سطح تجميع  مطالعة
كـل  ( مـذكور از دو گـروه مـدل    فرضـية آزمون  شده و سپس برايبرآورد  1371-1384زماني 

در مجموع، اگرچه بـه  . استفاده شده است) تجارت درون صنعت و انواع تجارت درون صنعت
ي آزادسـازي اقتصـادي و تجـارت    ها مؤلفهميان  يتئوريك قطعي و مشخص طةرابرسد  مي نظر

تجربي، اثر آزادسـازي اقتصـادي بـر تجـارت      ةدرون صنعت وجود ندارد، ولي بر اساس مطالع
  .است درون صنعت مثبت

  .JEL  :F12 ،F13 ،F17ي بند هطبق
ــد  ــواع تجــارت درون صــنعت، آزاد ســازي اقتصــادي، آزادســازي تجــاري،   : هواژكلي ان

  .ذاري مستقيم خارجي، اندازه دولت، نظام نرخ ارزگ سرمايه



  مقدمه -1
ايـن  . ملـل بـود  ال بـين ي جديـد تجـارت   ها شاهد ظهور و معرفي تئوري ،1970 دهة

ملـل  ال بـين ي مرسـوم تجـارت   ها نظريات موجب چالش جدي در منطق و اساس تئوري
ملـل گشـود و   ال بـين سر فصل جديـدي را در ادبيـات تجـارت     ها ظهور اين نظريه. شدند

در ايـن ميـان،   . دش ـملـل  ال بـين موجب ظهور رويكرد اقتصاد صنعتي در ادبيات اقتصـاد  
، چـون بـا بررسـي    اسـت  از اهميت خاصي برخوردار ١)IIT( مبحث تجارت درون صنعت

ساختار صنعتي اقتصاد آن كشور، مورد توجه و تجارت درون صنعت يك كشور، در واقع 
، 1979( با توجه به اين موضوع، اقتصاددانان پيشرو نظير كروگمن ٢.گيرد مي ارزيابي قرار

درصدد جستجوي عوامل  ،)1981( و فالوي) 1981( ، هلپمن)1980( ، لانكاستر)1980
سـابقه و   رش بـي پـذي  دليل نيز به 1980 دهة. آمدندة تجارت درون صنعت بركنند تعيين

 مطالعـة بـا ايـن وجـود،     .٣است آزادسازي اقتصادي در دنيا، داراي اهميت ةقابل ملاحظ
آزادسازي اقتصادي بر تجـارت درون صـنعت وجـود نـدارد و      تأثيرة نظري منسجم دربار

ي مهم آزاد سازي اقتصادي مورد توجـه قـرار گرفتـه    ها مؤلفه تأثير جداگانه، طور بهتنها 
  .است

اقـدامات بـه منظـور برداشـتن      است، آزاد سازي اقتصادي شامل تمـامي ذكر لازم به 
و بخش خارجي و واگـذاري  ) پول، كالا و خدمات، و كار( كنترل بخش عمومي از بازارها

اين اقدامات عبارتند از برداشتن كنترل از بازارهـاي   ينتر مهم. است آن به مكانيسم بازار
واگذاري تعيين قيمت بـه مكانيسـم عرضـه و     ي تحت كنترل وها مالي، رهاسازي قيمت

و يا  اي هشامل حذف موانع غير تعرف ،تقاضا، كاهش و حذف سوبسيد و آزاد سازي تجاري
بر اين اسـاس،  . بعد كاهش و حذف اين موانع مرحلةو در  اي هبه موانع تعرفها  آنتبديل 

 ة، انداز)ي تجاريآزادساز( سازي اقتصادي شامل سياست تجاريهاي آزاد مؤلفهين تر مهم
ذاري گ ـ سـرمايه و جريـان  ) شـامل نـرخ ارز  ( ، آزادسازي قيمـت )سازي خصوصي( دولت

  ٤.است )آزادسازي سرمايه( مستقيم خارجي

  
 

1- Intra Industry Trade(IIT). 
، صادرات و واردات همزمان گروه كالاهاي متعلق )شود كه تجارت دو طرفه نيز خوانده مي(تجارت درون صنعت  ‐۲

  .دشو به يك صنعت خاص تعريف مي
  .مراجعه كنيد) 2006( تر به هلپمن مطالعة بيشبراي  ‐٣
بـراي  . شوند هاي آزاد سازي اقتصادي مؤسسات هريتيج و فريزر تلقي مي ترين شاخص اين چهار معيار جزو مهم ‐٤

  .مراجعه كنيد   Fraser.orgو Heritage.orgهاي  تر به سايت جزئيات بيش



  

آزادسازي اقتصادي و عدم انسجام مباني نظري در رابطه با  ةبا توجه به اهميت فزايند
حاضـر بـا بررسـي اثـر      مطالعـة تجـارت درون صـنعت،    ةچگونگي اثرگذاري آن بر پديد

كند اثر آزادسازي  مي تلاش ،ي مهم آزاد سازي اقتصادي بر تجارت درون صنعتها مؤلفه
 مطالعةدر كنار اين موضوع، يك . اقتصادي را بر اين پديده مورد ارزيابي نظري قرار دهد

آزاد سـازي  ""ايـن فرضـيه كـه     طـور مشـخص   بـه  .تجربي براي ايران انجام شده اسـت 
، مورد آزمون قرار گرفته "مثبت دارد تأثير ميزان تجارت درون صنعت ايران اقتصادي بر

  .است
آمـده   يـك بعد از مقدمه كه در بخش . بخش ارايه شده است چهارحاضر در  مقالة

بـه مبـاني نظـري اثـر آزادسـازي اقتصـادي بـر تجـارت درون صـنعت           ،دواست، بخش 
ر تجارت درون صـنعت ايـران بـه    اثر آزادسازي اقتصادي ب ،سهدر بخش . اختصاص دارد

و در انتها  چهاري در بخش گير خلاصه و نتيجه. شود مي موردي ارايه ةعنوان يك مطالع
  .دشون مي نيز منابع و مĤخذ ارايه

  
  روش شناسي تحقيق -1

اختصاصي ارتباط ميان آزادسـازي   طور بهمباني نظري كه  ،همان گونه كه عنوان شد
ولـي بـا بررسـي اثـر     . اقتصادي و تجارت درون صنعت را بررسي كرده باشد، وجود ندارد

تـوان ايـن ارتبـاط را تـا      ، ميي مهم آزادسازي اقتصادي بر تجارت درون صنعتها مؤلفه
  .در ادامه به اين موضوع پرداخته شده است. حدودي مورد كنكاش قرار داد

  
  ولت و تجارت درون صنعتاندازه د

) 1992( ، كلاريدا و فيندلي)2001و  1998، 1995( معدودي از مطالعات نظير انور
دولـت در تعيـين الگـوي تجـارت      ةنقـش مداخل ـ  ،به صورت ضمني ،)1988( و ايشيزاوا

دهنـد   مـي  نشان ،)1995( و انور) 1992( كلاريدا و فيندلي. اند هملل را بررسي كردال بين
ملـل را  ال بينتواند به تنهايي الگوي تجارت  مي ي عمومي توسط دولت،ها ادهنه ةكه عرض

در چارچوب يك مدل تعـادل عمـومي بـه نتيجـه      ،)2001( ، انورچنين هم. توضيح دهد
  .رسد مي مشابهي
ي نسبي و تنوع توليد را درچارچوب مدل ها دولت بر قيمت ةانداز تأثير، )1998( انور

كـه   ،گيـرد  مي را در نظر اي هوي اقتصاد بست. قرار داده است تعادل عمومي مورد ارزيابي



)L(كـار  ةبه وسيل) Y( در آن كالاي نهايي همگن y     و تعـداد زيـادي محصـول متمـايز 

)x( j كالاي عمومي و (G)، شـرايط  كارگيري عوامل توليد كـار و سـرمايه و تحـت     هبا ب
 محصول نهايي در بـازار رقـابتي فروختـه   . شوند مي توليد ،بازدهي ثابت نسبت به مقياس

را  xاز اي هكه هر كدام گون ،بنگاه است   nل ازصنعت محصولات متمايز متشك. شود مي
  :ندبه صورت زير Gو Yتوابع توليد. كنند مي توليد
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,ها آنكه در  ,δ β α ةپارامترهاي متعلق به باز( g,و 0,1( yL L،    به ترتيـب ميـزان

لازم بـراي توليـد كـالاي     ةنيز سـرماي  gKباشند و مي Gو Yكار مورد استفاده در توليد
از آن نيـاز   θو هر توليدكننده به ميـزان   است كه طبق فرض، نهاده ثابت ،عمومي است

بـه شـكل  ) كار( متغير ةتقاضاي نهاد. دارد
jx jL xλ=  كـه در آن  ،شـود  مـي  تصـريحλ 

  :آيد مي به صورت زير در jxتوليد هزينةبدين ترتيب، . است ملزومات واحد كار

)۲(    ( )jr w xθ λ+

jxشود تمـامي  مي فرض. است قيمت سرمايه rدستمزد و wكه در آن   داراي  هـا  
jxدر اين صورت، با فرض يكسان بودن قيمت عوامل، قيمت. تابع توليد مشابه باشند  ها 

Xيكسان بوده و  nx= خواهد بود.  
عوامل توليد بـه   ةمتقارن، معادلات توليد كالاهاي نهايي و متمايز و عرضدر تعادل 

  :صورت زير قابل ارايه هستند
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 ،4 معادلـة ، xو  Yشرط حداكثر سازي سود به ترتيـب بـراي بخـش    ،5و  3 معادلة
به ترتيب نشـانگر   ،8و  7، 6و معادلات  صادي صفر در صنعت محصولات متمايزسود اقت

  .ندهست بازارهاي كار، سرمايه و كالاي متمايز ةشرط تسوي
كالاي  ةعرض تأثير ،Gنسبت به 8تا  3ي از معادلات گير با ديفرانسيل ،در ادامه، انور

  :دهد مي عمومي بر مقادير تعادلي را مورد بررسي قرار
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منفـي   رابطـة كالاي عمومي با قيمت محصـولات متمـايز    ة، عرض9 معادلةبر اساس 

كـالاي عمـومي،    ةكالاي متمـايز، افـزايش در عرض ـ   ةچون در سطح ثابتي از عرض. دارد
اين امر منجـر بـه كـاهش     ودهد  مي دسترسي بخش خصوصي به عوامل توليد را كاهش

متمـايز   در اين شرايط، نرخ دستمزد در بخـش محصـولات  . دشو مي متمايزتوليد كالاي 
درچارچوب مدل . دده ميكاهش را  كه خود قيمت تعادلي در اين بخش ،يابد مي كاهش

سلايق مصرف كنندگان، سطح تكنولوژي و عرضه عوامل توليد ) 1دو كشوري كه در آن، 
توليـد در سـطح    ةكالاي عمومي غيرتجاري بوده و عومل اولي) 2شود و  مي يكسان فرض

ي تر بزرگ )G( دولت ةكشوري كه داراي انداز ،9 معادلةند، بر اساس ا ملل غيرسيالال بين
مهم اين است كه بـر   ةولي نكت ،دتري را توليد كن تواند محصولات متمايز ارزان مي باشد،

چـون  . دهد مي ، تعداد محصولات متمايز را كاهشG ، افزايش در توليد10 معادلةاساس 
از  ها عدادي از بنگاهتد، شو مي ت متمايزكاهش قيمت محصولا سبب G افزايش در توليد

دهد، ارتبـاط ميـان    مي نشان 11 معادلةكه  ر طو به هر حال همان. شوند مي صنعت خارج
شـدت عامـل سـرمايه بخـش      كالاي عمـومي، بـه   عرضةگونه محصول متمايز و توليد هر
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موجـب   Gهـر چنـد كـه افـزايش در    . داردبستگي خصوصي در مقايسه با بخش عمومي 
د، ولي بايست توجـه داشـت كـه اثـر     شو مي )x( افزايش توليد محصول متمايز هر بنگاه

حـال، در صـورتي كـه كشـور     . اسـت  )nx( كلي آن كاهش كل توليد محصـول متمـايز  
دولـت بـه   ديگري همانند كشور خودي به مدل اضافه شـود و دو كشـور بـدون دخالـت     

حـال اگـر   . محصولات متمايز بپردازند، تجارت درون صنعت اتفـاق خواهـد افتـاد    ةمبادل
جايي كه با ورود دولت،  كالاهاي عمومي وارد الگو شود، از آن ةدولت به عنوان توليدكنند

تجارت درون صنعت نيز كاهش خواهد  بنابراينيابد،  مي تعداد محصولات متمايز كاهش
  .يافت

  
  نعتتجاري و تجارت درون صآزادسازي 

كه اين امر  ،گيرند مي كلي با اعمال موانع تجاري، كشورها از تجارت آزاد فاصلهطور به
در مقابـل، آزادسـازي   . دشـو  مي موجب كاهش هر دو تجارت بين صنعت و درون صنعت

بـا   تـر  بـيش ي صنعتي بهبود يابد، محصـولات متمـايز   ور بهرهد كه شو مي تجاري موجب
در كنندگان افـزايش يابـد و    د، مازاد رفاه مصرفشوتر عرضه  كيفيت بالاتر و قيمت پايين

  ).2003مليتز، ( ميزان تجارت درون صنعت افزايش پيدا كند نهايت
كـاهش تجـارت محصـولات متمـايز و      سـبب  ،در يك بازار رقابت انحصـاري، تعرفـه  

براي اثبات اين موضـوع،   ،)1987( گروس. دشو مي بنابراين كاهش تجارت درون صنعت
 استفاده كـرده و بحـث خـود را در دو مرحلـه ارايـه     ) 1980و  1979(١از مدل كروگمن

طور مشخص،  به. ي بر كشش تقاضا نداردتأثيركند كه تعرفه،  مي ابتدا اثباتوي . كند مي
اول  ةد، شـرط مرتب ـ شـو بر واردات كالاهاي متمـايز اعمـال    t ةدر صورتي كه نرخ تعرف

  :كند كه مي نماينده ايجاب ةحداكثر سازي مطلوبيت مصرف كنند
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wn n n= قيمـت   fpداخلي و خـارجي، ) كالاهاي متمايز( يها تعداد بنگاه ،+

مطلوبيـت   λميـزان مصـرف كـالاي وارداتـي و     fcبدون تعرفه محصول متمايز وارداتي،

  
 

دهد،  را به اقتصاد باز تعميم مي) 1977(ديكسيت و استيگليتز كه كروگمن، الگوي اقتصاد بستة  با توجه به اين  ‐١
  .نامند استيگليتز نيز مي -ديكسيت -مدل كروگمن را الگوي كروگمن



  

ــد ــايي درآم ــده، مجمــوع تقاضــاي   . اســت نه ــر توليدكنن ــي تقاضــاي رودروي ه منحن
  :است كنندگان داخلي و خارجي مصرف
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1، ضريب كشش قيمتي تقاضاي توليد كننده برابـر )13( رابطةبر اساس 
1 θ−

 اسـت،  
ي بـر  تـأثير تعرفـه   ،اين مقدار با كشش قيمتي قبل از وضع تعرفـه برابرسـت و بنـابراين   

تعـداد محصـولات    چنين همدر نتيجه، توليد و تعداد تعادلي بنگاه و . كشش تقاضا ندارد
 ولي تركيب مصرف به سمت كالاهـاي داخلـي تغييـر    ،دگير قرار نمي تأثير تعادلي تحت

تعرفه بر تعداد محصولات در دسـترس   كه اينبر  تأكيدبعد، با  مرحلةگروس در . يابد مي
ي نسـبي درون گـروه كالاهـاي توليـدي خـارج و يـا       ها مصرف كنندگان و نيز بر قيمت

كنندگان را تابعي از كالاهـاي تركيبـي در    ي ندارد، مطلوبيت مصرفتأثيركالاهاي داخل 
  :گيرد مي نظر
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بـا  . دهسـتن  به ترتيب نشانگر كـالاي تركيبـي داخـل و خـارج     fc و hcكه در آن

  :آيد دست مي بهزير  رابطةحداكثر سازي مطلوبيت فوق، 
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f قيمت داخل و   ،hpكه در آن

h
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p

در صورتي كه . است مبادله رابطةمعكوس  ،=

 د،كن ـاعمـال   sكشور خارجي نيز براي محصولات صادراتي كشور خودي تعرفه بـا نـرخ  
 :آورد دست بهرا براي مصرف كنندگان خارجي به شكل زير ) 15(توان عبارت مشابه  مي
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  :براي تعادل تراز تجاري، بايد شرط زير برقرار باشد چنين هم

)17(  
* *

f hqc n nc=
   



بـا كمـي   . كننـد  مي تعادل عمومي را در شرايط اعمال تعرفه ارايه ،17تا  15عبارات 
  :توان نوشت مي ساده سازي
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  :كند مي را به صورت زير استخراج ١ي ارايهها گروس، منحني ،در نهايت

)۲۰(    

)۲۱(  ( ) ( ) ( )
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*(واردات كشور خودي ،)20( معادلةبر اساس 
fn c (از صادرات كشـور خـودي   تابعي 

( )hn x c−( معادلةطبق  و )( واردات كشور خارجي ،)21*
hnc (  تابعي از صادرات ايـن

)*(كشور )fn x c−( است.  
اش بـه سـمت    با اعمال تعرفه بر واردات توسط كشور خودي و چرخش منحني ارايـه 

كاهش و مصرف داخلي به سمت كالاهاي  ،واردات كالاي متمايز اين كشورداخل، ميزان 
كشـور خـارجي، ميـزان     ةجويان در صورت عمل تلافي. كند مي متمايز داخلي سوق پيدا

بدين ترتيب، اعمال تعرفـه در سـاختار رقابـت    . يابد مي تجارت محصولات متمايز كاهش
  .دشو مي انحصاري موجب كاهش تجارت درون صنعت

تلويحاً به اين نتيجه رسيده كه آزادسازي تجاري موجب افـزايش   ،نيز) 1966( سابالا
 ، فـالوي چنـين  هـم  ٢.اروپا شده است ةتجارت درون صنعت ميان كشورهاي عضو اتحادي

 كنـد كـه آزادسـازي تجـاري، تجـارت درون صـنعت       مـي  ضمني عنوان طور به ،)1981(
  .دهد مي را افزايش) عمودي(

  
 

دهندة مقـدار   يک کشور، مکان هندسي همة  نقاطي است که نشان) Offer Curve(منحني ارايه يا پيشنهاد  ‐١
بـراي  . پـذيرد  مقابل اراية مقدار معينـي از کـالاي صـادراتي مـي    اي است که کشور مورد نظر در  کالاي وارداتي
  .مراجعه كنيد) ۲۰۰۴(تر به پوگل  مطالعة بيش

  ).١٩٩٩و منون،  ٢٠٠٤ ويرماني،(اند  كرده تأييدبرخي از مطالعات تجربي، ادعاي بالاسا را  ‐٢
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  درون صنعتنرخ ارز و تجارت 
هـاي   ، اثرات نظـام ها گزيني بنگاه گيري الگوي مكانكار بهبا  ،)2006و  1997(١ريكي
و ميزان تخصصي شدن كشورها در توليد مورد  ها بر انتخاب مكان توليدي بنگاه نرخ ارز 

  .دهد مي بررسي قرار
تنها عامل توليد اسـت  ) L( ، جمعيت2و  1در چارچوب مدل ريكي، براي دو كشور 

B  و اين دو كشور، دو كـالاي متمـايز  . كه ميان صنايع تحرك پذيري دارد A  را توليـد 
 2و  1به ترتيـب در كشـورهاي    ،Bو صنعت Aي صنعتها از بنگاه η سهم . كنند مي

1با فرض . قرار دارد 1
2

η< در توليـد كـالاي   ،2و كشور  Aدر توليد كالاي ،1، كشور >
B يابد مي تخصص.  

بـا انتخـاب تـراز     kنماينـده در كشـور   ةشود مصرف كنند مي در سمت تقاضا، فرض
و ي دو كالايها و مصرف گونه) km(پولي  B A تابع مطلوبيت تصادفي زير را حـداكثر ، 
  :كند مي
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كشش جانشـيني ميـان    ،k،σكننده در كشور شاخص قيمت مصرف kPكه در آن
. اسـت  )5/0طبـق فـرض   ( مخارجدر كل  Aسهم كالاي ،γي محصول متمايز وها گونه

  :مصرف كننده نيز به صورت زير است ةقيد بودج
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كه بـا مجمـوع    است، kنماينده در كشور ةثروت اسمي مصرف كنند، kqكه در آن
s(و ميزان موجودي پول داخلي) ky(درآمد وي

km (برابر است. 

بنگاه نماينده با ثابت فرض كـردن ميـزان دسـتمزد و رفتـار سـاير       در سمت عرضه،
  :كند مي ، سود مورد انتظار زير را حداكثرها بنگاه

  
 

1- Ricci. 
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dو  kدستمزد در كشور kwعملگر انتظارات، Eكه در آن
ckx، اي هتقاضا براي گون 

  :آيد دست مي بهكه به شكل زير  است، kتوليد شده در كشور cاز محصول متمايز
)٢٥(  1 2 1 2 ,   ,  1,2d d

Ak k k Bk k kx A A x B B k= + = + ∀ =  
 بعد از شـوك . دهد مي ادامه ها ريكي بحث خود را با نااطميناني ناشي از وجود شوك

در نظام نـرخ ارز ثابـت، تنهـا اثـر     . ، تعادل بستگي به نظام نرخ ارز خواهد داشت)تقاضا(
بـراي نمونـه، بـا تغييـر     . تقاضاي مستقيم ناشي از تغيير سهم مخارج مطرح خواهد بـود 

نظـر از مكـان    صـرف ( Aكـالاي  ةي توليدكنندها ، بنگاهBبه كالاي Aتقاضا از كالاي
با كـاهش مشـابه    ،Bكالاي ةي توليدكنندها با افزايش مشابه در تقاضا و بنگاه ،)توليدي

  :تعادل جديد بازار كالا به صورت زير خواهد بود. در تقاضا روبرو خواهند شد
)26(  ,        ,        1, 2A k D Bk DX X kµ µ= = − ∀ = 

 k را در كشـور  cدرصد تغيير توليد بنگاه نوعي اسـت كـه كـالاي    ckXكه در آن
با اثر جانشيني ناشـي از   ،ولي در نظام نرخ ارز شناور، اثر تقاضاي مستقيم. كند مي توليد

ــرخ ارز همــراه ــول كشــور . شــود مــي تعــديل ن ــزايش ارزش پ شــود  مــي موجــب، 1اف
 Aاز كالاهـاي نـوع   1توليدي كشـور   Aكنندگان به جاي مصرف كالاهاي نوع مصرف

  :زارهاي پول و كالا عبارتند ازشرايط لازم براي تعادل با. مصرف كنند ،2توليدي كشور 
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تغييرپذيري يكساني را در توليد و لذا در سـود مـورد    ها با نرخ ارز ثابت، تمامي بنگاه
  :دكرانتظار تجربه خواهند 

)٢٩(    
xوكه در آن π ،تغييرپذيري . دهستن به ترتيب نشانگر سود و توليد در نبود شوك

)ها شوك تر بيش )2
Dµ در ايـن   كه اينبا توجه به . دشو مي كاهش سود مورد انتظار سبب

[ ] ( ) 2 2 21ck ck DE x wE x X wxπ π µ⎡ ⎤= − + = −⎣ ⎦



  

نـد،  شو مي با سود مورد انتظار يكساني مواجه ها تمامي بنگاه) نظام نرخ ارز ثابت( شرايط
به طريق مشابه، سود مورد انتظار در نظـام  . براي مكان يابي مجدد وجود ندارد اي هانگيز

  :آيد دست مي بهنرخ ارز شناور به صورت زير 

)٣٠(  [ ] ( ) 2 2 2 21ck ck ckD DE x wE x X wx gπ π µ⎡ ⎤= − + = −⎣ ⎦     

2با توجه به ضريب
ckDgشـان در كشـوري اسـت كـه      كه مكـان  ها ، آن دسته از بنگاه

د، شـو  مـي  محسـوب  هـا  خـالص محصـول توليـدي ايـن بنگـاه      ةنسبي صادركنند طور به
بـه رقبايشـان را تجربـه     در فروش و سود مورد انتظـار بـالاتر نسـبت    تر تغييرپذيري كم

كنند كه در كشوري  مي انگيزه پيدا ها بنابراين در نظام نرخ ارز شناور، بنگاه. دخواهند كر
ايـن انگيـزه بـه    . داشـته باشـد  هـا   آننند كه تخصص نسبي در كالاي توليدي مكان گزي

  :آيد دست مي بهصورت زير 

)٣١(  ( )2 2 2 24 2 1D DIR wx zη σ µ= −  

هـا   تخصصـي شـدن و واريـانس شـوك     درجـة گزيني بـا   مكان ةبدين ترتيب، انگيز
شرايط نـرخ  در كل در چارچوب مدل ريكي، كشورها تمايل دارند كه در . يابد مي افزايش

تـر عمـل كننـد و بنـابراين در ايـن       يارز شناور نسبت به سيستم نرخ ارز ثابـت تخصص ـ 
و ميزان تجـارت بـين صـنعت     رود ميزان تجارت درون صنعت كاهش مي شرايط، انتظار
  ١.افزايش يابد
ة مهمـي ناديـده   رسد در بررسي اثر نرخ ارز بر تجـارت درون صـنعت نكت ـ   مي به نظر

شرط  چنين هماثر نرخ ارز به وضعيت تراز حساب جاري و  كه اينآن و  گرفته شده باشد
داشته باشـد و  ) مازاد( در صورتي كه حساب جاري كسري. مارشال لرنر نيز بستگي دارد

لرنر برقرار باشد، افزايش نرخ ارز در نظام نرخ ارز شناور موجـب افـزايش    -شرط مارشال
 صـادرات و واردات ) تـر  كـم (تـر   بـيش  صادرات و كاهش واردات و بنابراين هـم پوشـاني  

 رود تجـارت درون صـنعت در ايـن شـرايط افـزايش      مـي  بدين ترتيـب، انتظـار  . دشومي
  .يابد) كاهش(

  
 

) 2006و  1998، 1997(و ريكي ) 2003(مارتين ، كومار و )1999(تر به فونتاگن و فردنبرگ  براي مطالعة بيش -۱
  .مراجعه كنيد



  ذاري مستقيم خارجي و تجارت درون صنعتگ سرمايه
ي جديـد تجـارت   هـا  ي نظـري در چـارچوب تئـوري   ها برخي مدل ،1980 دهةطي 

 ةالبته، نظري ١.ي چند مليتي را توضيح دهندها بنگاهدند الگوي توليد الملل تلاش كر بين
ولـي بعـداً از طريـق مطالعـات      ،ارايه شده بود 1960 دهةي چند مليتي، قبلاً در ها بنگاه

در تطابق با نظريات جديد تجـارت، بسـط و توسـعه    ) 1984(و هلپمن) 1984(ماركوسن
ي خـاص  ها ناشي از دارايي توانند خدمات ها مي ، بنگاهها در چارچوب اين مدل ٢.داده شد

  ).1997ماركوسن، ( ي مختلف ارايه دهندها در مكان زمان همرا  ٣خود
آزاد ســازي  تــأثير، )1981( در چــارچوب مــدل فــالوي ،)2003( فوكــائو و ديگــران

كه در  اند، هذاري خارجي بر ميزان تجارت درون صنعت را مورد بررسي قرار دادگ سرمايه
  .شود مي ادامه جزئيات اين مدل ارايه

و ) L( دو عامل توليـدي كـار  و ) f( و خارجي) h( شود دو كشور خودي مي فرض
ةپيوستاري از تعـداد كالاهـا در دامن ـ  شود  مي فرض چنين هم. دنوجود دار) K( سرمايه

[ ], 1n n+ ةي متفـاوت در بـاز  هـا  براي هر كالا نيز پيوستاري از كيفيت. شوند مي توليد
[ گونـه   د و هـيچ شـو  مـي  هر كالا با توجه به تابع توليد لئونتيف توليـد . وجود دارد 0,1[

با  nتابع توليد براي محصول ،در اين صورت. ود نداردشكاف تكنولوژي ميان كشورها وج
) qكيفيت ),n q شود مي به صورت زير نوشته:  

)۳۲(  

1 1, ,min  ,  , ,
, ,

k kn q n qy K Ln q n qk kn q n q

⎡ ⎤+ +
⎢ ⎥=
⎢ ⎥
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n,كه در آن qK و,n qL به ترتيب ميزان سرمايه و كار و,n qk،    نسبت سرمايه بـه كـار 
وشود نسبت اخير تابعي از مي فرض. است  q n با نزديك شـدن طور مشخص به. باشد ،

 q يا  1بهn  1بهn+ ،الگـوي موجـودي عوامـل    . شـود  مي برتر ةكالاي توليدي سرماي
كه در تعادل، شكاف قيمت عوامل ميان  يطور بهشود،  مي متفاوت فرض ،ميان دو كشور

  
 

و  1998(و ماركوسن و ونبلز ) 1997و  1984(، ماركوسن )1984(توان به مطالعات هلپمن  به عنوان نمونه، مي -۱
  .اشاره كرد) 2000

در حـالي كـه   اري مستقيم خارجي افقي را مـورد توجـه قـرار داده،    گذ هعمده سرمايطور  به) 1984( ماركوسن -۲
  .اري مستقيم خارجي متمركز شده استگذ ه، بر جنبة عمودي سرماي)1984(هلپمن 

3- Firm-specific assets. 



  

 داراي فراواني نسبي سـرمايه ) خارجي( شود كشور خودي مي فرض. دو كشور وجود دارد
  :خواهد بوددر اين شرايط، قيمت عوامل به صورت زير  ،باشد )كار(

)33(     f h h fw w r r< < <    
، طبق فرض iي واقعي سرمايه و كار در كشورها به ترتيب قيمت ،iwو  irكه در آن 

)نهايي محصول هزينة، چنين هم. ندا ثابت ),n q  كشوردرi ),
i
n qMC (    بـه صـورت زيـر

  :است

)34(  
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k(مقدار بحراني نسبت سرمايه به كار   :شود مي ، به شكل زير تعريف)∗
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kاز تـر  محصولات با نسبت سرمايه به كار كم ةدربار نهـايي توليـد كشـور     هزينـة ، ∗
توان نشان داد كه كشور خودي بـراي   مي ،چنين هم. است از كشور خودي تر خارجي كم

 و كشور خـارجي بـراي محصـولات بـا كيفيـت پـايين      ) سرمايه بر( محصولات با كيفيت
حال، در رابطه با وجود بنگاه چندمليتي، سه . ندهست يتر كمليد تو هزينةداراي ) كاربر(

  :شود مي حالت مطرح
 ذاري مستقيم خارجي قابل ملاحظهگ سرمايه هزينةتجاري صفر و  هزينة ):1( حالت

توان نشان داد كـه   مي .در اين حالت، احتمال حضور بنگاه چندمليتي ضعيف است. است
كشور خارجي در توليد كالاهاي موجـود در   كه طوري بهوجود دارد  ∗nيك مقدار بحراني

n,ةدامن n∗⎡ ⎤⎣ ,و كشور خودي نيز در توليد كالاهاي ⎦ 1n n∗⎡ ⎤+⎣ در . يابند مي تخصص ،⎦
د نخواهـد  گونه تجارت درون صنعت وجـو  اين حالت به دليل تخصصي شدن توليد، هيچ

  .داشت
در . ذاري مستقيم خـارجي تقريبـاً صـفرند   گ سرمايهي تجاري و ها هزينه ):2(حالت 

زمـاني كـه آزادسـازي سـرمايه توسـط كشـور       . شـوند  مي چندمليتي ها اين حالت، بنگاه
بـه جـاي صـادرات كـالاي نهـايي،       خـودي ي چندمليتي ها گيرد، بنگاه انجام ميخارجي 

 توليـد  خدمات بنگاه مادر را به كشور خارجي منتقل و كـالاي نهـايي را در ايـن كشـور    
kاز تر بيشدر كشور خودي با نسبت سرمايه به كار  ها ولي بنگاه. كنند مي محصـولات   ،∗

kاز تـر  كمار با كيفيت بالاتر و در كشور خارجي با نسبت سرمايه به ك محصـولات بـا    ،∗



در اين شرايط، سهم تجارت درون صنعت عمودي از . كيفيت پايين را توليد خواهند كرد
  .كل تجارت قابل ملاحظه خواهد بود

تجـاري از سـمت    هزينةناچيز و  ،ذاري مستقيم خارجيگ سرمايه هزينة ):3( حالت
در ايـن  . اسـت  )ناچيز( قابل ملاحظه  ،)خودي( خارجيبه كشور ) خارجي( كشور خودي
كنند كه ضـمن فعاليـت در بـازار داخلـي،      مي ي كشور خودي انگيزه پيداها حالت، بنگاه

ي ها در اين شرايط، بنگاه طور مشخص به. ذاري مستقيم خارجي نيز انجام دهندگ سرمايه
كشـور خـارجي را    ي تجـارت، توليـد محلـي در   هـا  كشور خودي براي اجتناب از هزينـه 

در اين وضعيت، ميـزان تجـارت درون صـنعت    . كنند مي جايگزين صادرات به اين كشور
  .عمودي پايين خواهد بود

كه تنها زماني كه  ،تجارت درون صنعت يك جريان تجاري حساس است ،در مجموع
 ذاري مستقيم خارجي پايين باشد، رشد و توسـعه گ سرمايه هزينةتجارت و  هزينةهر دو 

ديگـر   دي نسبي عوامل، تفاوت داشته و از سوي، اگر كشورها در موجوچنين هم. يابد مي
ي تجاري نيز پايين باشد، آزادسازي سرمايه موجب افزايش تجارت درون صنعت ها هزينه

  .خواهد شد
ي هـا  مؤلفـه تئوريك قطعي و مشـخص ميـان    رابطةرسد كه  مي بدين ترتيب، به نظر

آزادسازي تجاري  طور مشخص به. آزادسازي اقتصادي و تجارت درون صنعت وجود ندارد
در حـالي كـه اثـر سـاير      ،و خصوصي سازي اثر مثبـت بـر تجـارت درون صـنعت دارنـد     

بـر تجـارت درون صـنعت    ) آزادسازي نرخ ارز و سـرمايه ( ي آزادسازي اقتصاديها مؤلفه
  .يستمعين ن

  
  ازي اقتصادي بر تجارت درون صنعت ايراناثر آزادس: موردي مطالعة -3

موردي، اثر آزادسازي اقتصـادي بـر تجـارت درون     مطالعةحاضر به عنوان يك  مقالة
از دو گـروه مـدل    ،در ايـن رابطـه  . صنعت ايران را مورد آزمون تجربـي قـرار داده اسـت   

  :است مدل اول به شكل زير. استفاده شده است
)٣٦(  1 2 3( , , ) 0, , 0t t t tIIT f DEV LINDER HERITIND f f f= > < 

، يـافتگي سـطح رشـد و توسـعه    ، tDEVكل تجارت درون صـنعت،   ،tIIT كه در آن
tLINDERD ، متغير ليندر وtHERITIND، است شاخص آزادسازي اقتصادي.  



  

 )١عمـودي افقـي و  ( در مدل دوم، متغير وابسته نشانگر انـواع تجـارت درون صـنعت   
  :برآورد اين مدل از روابط زير استفاده شده است براي. است

)٣٧(  ( , , , , , )t t t t t t tHIIT h DEV LINDER AVTAR GOVSIZE FINLIB BMP=  

)٣٨(  ( , , , , , )t t t t t t tVIIT v DEV LINDER AVTAR GOVSIZE FINLIB BMP=    

  1 5 2 3 4 6 1 2 5 3 4 60, 0, 0 , , , , 0 , , 0,  , , 0h h h h h h v v v v v v> < > < > < 
ي مهـم آن شـامل آزادسـازي    هـا  مؤلفـه آزادسازي اقتصـادي از   جاي به ،در مدل دوم

و ) tGOVSIZE( خصوصـي سـازي  ، )tFINLIB( آزادسازي سـرمايه  ،)tAVTAR( تجاري
)آزادسازي نرخ ارز )tBMP استفاده شده است.  
، براي محاسبة تجـارت درون صـنعت كـل، افقـي و عمـودي، از روش      ها در اين مدل

رقـم نظـام    6در سـطح تجميـع   كالاهـا  راي تمامي گروه ب) 1997( فونتاگن و فردنبرگ
ي آماري تجارت خارجي ايران از لوح فشرده ها داده. است شدهاستفاده  (HS)٢ هماهنگ

PCTAS(2006)   متغيـر رشـد و   . و گمرك جمهوري اسلامي ايران استخراج شـده اسـت
براي  ٣.ي شده استگير اندازه (HDI)  انساني ةتوسعه يافتگي با استفاده از شاخص توسع

ايـران و دنيـا اسـتفاده شـده      ةسـران  GDPي متغير ليندر، از قدر مطلق تفاوت رگي اندازه
) WDI,2007(بانك جهاني توسعةي ها شاخص ةسرانه از لوح فشرد GDPي ها داده. است

. آمده اسـت  دست بهشاخص آزادي اقتصادي از سايت بنياد هريتيج . استخراج شده است
از نسبت ارزش حقوق گمركي بر واردات به كل ارزش واردات كه هر  ،متوسط نرخ تعرفه

از نسبت  ،متغير آزاد سازي مالي. ، محاسبه شده استاند هآمد دست به. ا.ا.دو از گمرك ج
آمـار  . محاسـبه شـده اسـت    GDPذاري مستقيم خارجي به گ سرمايهحجم جريان ورود 

FDI،  از لــوح فشــردهWDI(2007) ي جهــانيگــذار و گــزارش ســرمايه )WIR (٤انكتــاد 
با نسبت مجموع مخارج جاري و عمراني دولـت   ،دولت متغير اندازة. استخراج شده است

دست آمـده   به) cbi.ir( و آمار مورد نياز از سايت بانك مركزي گيري شد، دازهان GNPه ب
. اسـتفاده شـده اسـت    ٥نرخ ارز ياز اضافه بها ،ي آزاد سازي نرخ ارزگير براي اندازه. است

  
 

1 - Horizontal and Vertical IIT(HIIT and VIIT). 
2- Harmonic System (HS). 

و از ميانگين مـوزون سـه شـاخص اميـد بـه       ان مللتوسط سازم) Human Development Index( انساني ةشاخص توسع ‐ ٣
يـا   Human Development Report( انسـاني  ةهاي توسع اين شاخص در گزارش. آيد به دست مي GDPزندگي، آموزش و 

HDR (است  موجود.  
4‐ UNCTAD, World Investment Report (WIR). 
5- Black Market Premium (BMP). 



هاي  داده .است نرخ ارز نشانگر قدر مطلق تفاوت نرخ ارز رسمي و غير رسمي يبها ةاضاف
  .دست آمده است از سايت بانك مركزي به) نرخ ارز(مورد نياز 

بر اساس گزارش بنيـاد هـريتيج، شـاخص آزادسـازي اقتصـادي      شايان ذكر است كه 
كـه   ،يافتـه اسـت   كـاهش  1384در سـال   21/4به  1371در سال  91/4 حدود ايران از

  ١.است زماني مورد مطالعه دورةنشانگر بهبود آزادي اقتصادي طي 
هاي آزادسـازي اقتصـادي طـي دورة زمـاني مـورد مطالعـه در        چنين، روند مؤلفه هم

طـور مشـخص، رونـد      بـه . مجموع، نشانگر حركت ايران به سمت آزادي اقتصـادي اسـت  
كـاهش   1384ريال در سال  2/16، به 1371ريال در سال  1432اضافه بهاي نرخ ارز از 
. دهندة آزادسـازي نـرخ ارز طـي دورة زمـاني مـورد بررسـي اسـت        يافته است، كه نشان

درصـد   016/0، به 1371درصد در سال  0009/0چنين، شاخص آزاد سازي مالي از  هم
رصـد در سـال   د 2/8متوسط نرخ تعرفه از حـدود  . دهد افزايش نشان مي 1384در سال 

با اين حال، موانع تجـاري  . افزايش يافته است 1384درصد در سال  10به حدود  1371
اي  اند، چرا كه موانع غيرتعرفه طي اين دورة، تا حدودي كاهش پيدا كرده و منطقي شده

گـزارش بنيـاد   (انـد   اي تبديل شده تري هستند، به موانع تعرفه كه داراي محدوديت بيش
درصد در سال  86/26، به 1371درصد در سال  15/16اندازة دولت از  ).2006هريتيج، 

  ٢.رسيده است 1384
درصـد در   62/2است كه كل تجـارت درون صـنعت از حـدود     ذكر، شايان چنين هم
، عـلاوه  بـه . ه اسـت داشـت افـزايش   1384درصـد در سـال    71/10به حدود  ،1371سال 

درصـد   70/1به حـدود   ،1371ال درصد در س 18/0تجارت درون صنعت افقي از حدود 
به حـدود   ،1371درصد در سال  44/2و تجارت درون صنعت عمودي از  1384در سال 

  .اند هافزايش يافت 1384درصد در سال  01/9
 آزادي اقتصـادي و شـاخص   تجارت درون صـنعت سويي ميان  بدين ترتيب، يك هم

  ٣.شود كشور مشاهده مي
  
 

تـر   دهنـدة آزادي بـيش   شود، كه مقادير بـالاتر آن نشـان   نيز محاسبه مي ۰‐۱۰۰البته شاخص هريتيج در بازة  ‐ ١
  .اقتصاد است

  .برآوردهاي بنياد هريتيج نيز مؤيد افزايش دخالت دولت در اقتصاد ايران طي اين دوره هستند ‐ ٢
روند اين . افزايش يافته است ١٣٨٤در سال  ٦/٧٤، به ١٣٧١در سال  ٨/٦٧چنين شاخص توسعة انساني از  هم ‐ ٣

،  ۱۳۷۱دلار،  در سال  ۴۶۳۰سرانة ايران از حدود  GDPکه  طوری سرانه سازگاري دارد، به GDPشاخص با روند 
سو با روند  ، روند اين متغير همرفت همان گونه كه انتظار مي. رسيده است ۱۳۸۴دلار در سال  ۷۹۶۸به حدود 

دلار در سـال   ۸۲۵سرانة ايران و دنيا از حدود  GDPچنين، قدر مطلق تفاوت  هم. باشد تجارت درون صنعت مي
روند اين متغير نيز همسو با رونـد كـل تجـارت    . افزايش يافته است ۱۳۸۴دلار در سال  ۱۵۶۱، به حدود ۱۳۷۱

  . لط تجارت درون صنعت عمودي ايران، مطابق با تئوري استدرون صنعت است كه با توجه به نقش مس



  

  1371-1384زماني  دورةنتايج برآورد مدل اول تجارت درون صنعت ايران طي  -1جدول 
IIT متغير وابسته 

 ضرايب tآزمون متغير توضيحي

  سطح رشد و توسعه يافتگي ۸۴.۲۲ ۵.۴۶
 متغير ليندر ‐۰.۰۰۰۱ ‐۰.۲۴
  شاخص آزادسازي اقتصادي ‐۳.۳۴ ‐۲.۰۳
 جمله ثابت ۵۲.۴۳ ۴.۷۱

 Fآزمون معناداري  ۲۸

۰.۸۹ 2R 
۰.۸۶ 2

R 
 دوربين واتسونةآمار ۱.۷۲

  )محاسباتيF (آزمون رمزي ۲.۲۷
 جارگ براةآمار ۶.۴۷
 EGآزمون ‐۱.۷۲

  محاسبات تحقيق حاضر: منبع
  

زمـاني   دورةي تجارت درون صنعت ايران طي ها نتايج برآورد مدل) 2(و ) 1(جداول 
است كه بـراي پرهيـز از مشـكل رگرسـيون      ذكرشايان . كنند مي ارايهرا  1384-1371

 اسـتفاده شـده اسـت   ) EG( گرنجـر -، از آزمون هم جمعي انگلها كاذب برآورد اين مدل
دهد كه جملات پسـماند هـر دو    مي نتايج حاصل از اين آزمون نشان). 2004گجراتي، (

  .اند قابل اعتماد آماري ،ي برازش شدهها لمدل در سطح پايا و بنابراين، مد
داراي معناداري كلي  F ةبر مبناي آمار منتخب، معادلات )2(و ) 1( بر اساس جداول

، بـر  عـلاوه  به. ندا مناسب ة، ضرايب تعيين تعديل شدچنين هم. ندهست درصد 1در سطح 
 فرضـية . تمامي معادلات برآورد شده شـكل تبعـي مناسـبي دارنـد     ،اساس آزمون رمزي

 هـا  بـرا در تمـامي مـدل    - جـارگ  ةنرمال بودن توزيع جملات اخلال نيز با توجه به آمار
  .گيرد مي قرار تأييدمورد 

درصد معنادار و داراي  1، متغير رشد و توسعه يافتگي در سطح )1(بر اساس جدول 
 فيولي داراي علامت من ،ضريب متغير ليندر غيرمعنادار. است علامت مورد انتظار مثبت

بدين ترتيـب،  . منفي و معنادار برآورد شده است ،ضريب متغير آزادسازي اقتصادي. است
  .است حداقل بخشي از افزايش تجارت درون صنعت ايران ناشي از آزادسازي اقتصادي

 1، ضريب متغير رشد و توسعه يـافتگي در سـطح   )2(جدول  HIITبر اساس مدل 
  ضـريب متغيـر لينـدر    چنين هم. است ر مثبتدرصد معنادار و داراي علامت مورد انتظا

  



  1371-1384زماني  دورةنتايج برآورد مدل دوم تجارت درون صنعت ايران طي  - 2جدول 
VIIT HIIT                     متغير وابسته  

 ضرايب tآزمون ضرايب tآزمون  متغير توضيحي

  سطح رشد و توسعه يافتگي ۰.۰۲ ۵.۰۷ ۳۲.۹۶ ۴.۸۹
  متغير ليندر ‐۰.۰۰۰۷ ‐۱.۷۶ ۰.۰۰۲ ۴.۱۹
 متوسط نرخ تعرفه ‐۲۹.۷۸ ‐۲.۱۵ ‐۰.۱۱ ‐۲.۶۷

 اندازه دولت ‐۰.۱ ‐۰.۸۴ ۰.۰۱۱ ۰.۵۱

۲.۱۹‐ E+12۳.۵‐ ۴.۲۱‐ ۲۲۱۸۵‐ آزادسازي سرمايه 

 بازار سياه بهاياضافه  ‐۰.۰۰۰۲ ‐۰.۵۲ ‐۰.۰۰۰۱ ‐۰.۸۸

  جمله ثابت ‐۲۲.۸۳ ‐۴.۸۲ ‐۲۵.۲۴ ‐۶.۸۴
 Fآزمون معناداري   ۵.۴۴ ۳۵

۰.۹۶ ۰.۸۲ 2R 
۰.۹۴ ۰.۶۷ 2

R 
 دوربين واتسون ةآمار ۲.۱۹ ۲.۴۲

 )محاسباتي F ( آزمون رمزي ۰.۷۵۳ ۱.۱۱۳
  جارگ برا ةآمار ۰.۱۵۹ ۰.۰۴۹
  EGآزمون  ‐۳.۲۹ ‐۳.۱۱

  محاسبات تحقيق حاضر: منبع
  

ضريب نرخ متوسط . ولي معنادار برآورد نشده است ،منفي بودهداراي علامت مورد انتظار 
عبـارت ديگـر، آزاد سـازي     بـه . منفي و از لحاظ آماري معنادار برآورد شده اسـت  ،تعرفه

. تجاري يكي از عوامل مهم افزايش ميزان تجارت درون صنعت افقي در ايران بوده اسـت 
پوشـاني تقاضـاي    يش هـم موجـب افـزا  سو  موانع تجاري از يككاهش  طور مشخص، به

كالاهاي متمايز گرديـده   دامنةافزايش  سببديگر،  سومحصولات متمايز افقي شده و از 
ضـريب متغيـر   . موجب افزايش تجارت درون صنعت افقي ايران شـده اسـت   در نهايتو 

. يسـت ولـي از نظـر آمـاري معنـادار ن     ،دولت داراي علامت مورد انتظار منفي بوده ةانداز
ولـي   ،بازار سياه، داراي علامت مـورد انتظـار منفـي    بهاي، ضريب متغير اضافه چنين هم

درصد  1باز بودن مالي يا آزادسازي سرمايه، در سطح  درجة. است فاقد معناداري آماري
آمـده، آزادسـازي    دسـت  بـه  بر اساس نتيجة. في برآورد شده استمعنادار و با علامت من

. ان تجارت درون صنعت افقي ايران شده اسـت ذاري خارجي موجب كاهش ميزگ سرمايه
  .باشد FDIتواند به دليل اثر جايگزيني  مي اين يافته

، ضريب متغير سطح رشد و توسعه يافتگي با علامت )2(جدول  VIITبر اساس مدل 
ضريب متغير ليندر نيز . درصد معنادار برآورد شده است 1مورد انتظار مثبت و در سطح 



  

 GDPتفـاوت در  بـدين ترتيـب،  . آمده است دست بهد معنادار درص 1مثبت و در سطح 
موجب  ،اش كار ميان ايران و شركاي تجاري-سرانه و در نتيجه تفاوت در نسبت سرمايه

ي متفاوت شـده و از ايـن طريـق،    ها تخصص اين كشورها در توليد محصولات با كيفيت
، ضريب متغيـر  چنين هم. را افزايش داده استميزان تجارت درون صنعت عمودي ايران 

درصـد معنـادار    5نرخ متوسط تعرفه داراي علامت مورد انتظار منفي بـوده و در سـطح   
واردات و  ةآزادسـازي تجـاري موجـب افـزايش دامن ـ     ،بدين ترتيـب . آمده است دست به

صادرات محصولات متمايز كيفي و بنابراين تقويت تجارت درون صـنعت عمـودي ايـران    
آمده  دست بهولي مثبت  ،آماري غيرمعنادار از نظردولت،  ةضريب متغير انداز. شده است

ضـريب  . ولي غيرمعنادار بـرآورد شـده اسـت    ،منفي ،بازار سياه بهايضريب اضافه . است
 ايـن نتيجـه  . آمده است دست بهمنفي و معنادار  ،ذاري خارجيگ هسرمايمتغير آزادسازي 

ي چندمليتي از ديـوار  ها ي تعرفه در ايران و پرش بنگاهها تواند ناشي از بالا بودن نرخ مي
  .تعرفه و اثر جايگزيني باشد

  
 زماني دورةبستگي ميان متغيرهاي توضيحي و تجارت درون صنعت ايران طي  ضريب هم - 3جدول 

1384 -1371  
كل تجارت درون  متغير

  صنعت
تجارت درون 
  صنعت افقي

تجارت درون 
  صنعت عمودي

  ۸۵/۰  ۵۸/۰ ۹۱/۰ سطح رشد و توسعه يافتگي
  ۲۳/۰  ‐ ۲۱/۰ ۱/۰ متغير ليندر

  ‐ ۶۳/۰  ‐ ۵۱/۰ ‐۷۱/۰ شاخص آزادسازي اقتصادي هريتيج
  ‐ ۵۲/۰  ‐ ۶۹/۰ ‐۶۹/۰ آزادسازي نرخ ارز
  ۴۳/۰  ۵۷/۰ ۵۷/۰ آزادسازي تجاري
  ۱۴/۰  ۸۷/۰ ۴۶/۰ آزادسازي مالي
  ۱۷/۰  ۴۲/۰ ۳۱/۰ اندازه دولت

  محاسبات تحقيق: منبع

  
 ، جـدول ارتباط ميان تجارت درون صنعت و آزادسازي اقتصـادي  براي ارزيابي نهايي

طي دورة  ضريب همبستگي ميان متغيرهاي توضيحي و تجارت درون صنعت ايران ،)3(
مثبت ميـان آزادسـازي    رابطةبر اساس اين جدول، . دهد مي نشان ،1371-1384زماني 

مشـابهي ميـان تجـارت     رابطة. گيرد مي قرار تأييداقتصادي و تجارت درون صنعت مورد 
 چنين، بين تجارت درون صنعت و آزادسازي مالي و هم درون صنعت و آزادسازي نرخ ارز



ي ها مؤلفهو ساير بستگي ميان تجارت درون صنعت  در عين حال، هم. شود مي مشاهده
 يگير ناشي از خطاي اندازه تواند اين يافته مي ١.بر خلاف انتظار است اقتصادي آزادسازي

دولـت در سـاختار اقتصـاد     ةنقش قابل ملاحظ و )آزادسازي تجاري مؤلفةبه ويژه براي (
  .باشد) دولت ةانداز( ايران

  
  يگير خلاصه و نتيجه -4

آزادسـازي اقتصـادي و عـدم انسـجام مبـاني نظـري در        ةبا توجه به اهميـت فزاينـد  
حاضـر بـا بررسـي اثـر      مطالعـة تجـارت درون صـنعت،    ةچگونگي اثرگذاري آن بر پديد

ده اسـت اثـر   كـر ي مهم آزادسازي اقتصـادي بـر تجـارت درون صـنعت، تـلاش      ها مؤلفه
اين راستا، در . آزادسازي اقتصادي را بر اين پديده مورد ارزيابي نظري و تجربي قرار دهد

ذاري گ ـ سـرمايه دولت، محدوديت تجاري، نـرخ ارز و   ةانداز مؤلفةابتدا اثر تئوريك چهار 
 مطالعةمستقيم خارجي بر تجارت درون صنعت مورد بررسي قرار گرفته و در ادامه، يك 

  .رفته استانجام گتجربي براي ايران 
فعاليـت بخـش    بر اساس مباني نظري، افزايش مخارج دولت و تنگ شدن فضا بـراي 

بـا   طور مشخص به. شود مي احتمالاً موجب كاهش ميزان تجارت درون صنعت ،خصوصي
يابـد و ايـن    مي دولت، نسبت سرمايه به كار براي بخش خصوصي كاهش تر بيشدخالت 

، بر اساس مباني نظري تجارت چنين هم. دشو مي امر موجب كاهش تجارت درون صنعت
 طـور مشـخص   به .مثبت بر تجارت درون صنعت دارد درون صنعت، آزادسازي تجاري اثر

اعمال تعرفه بر واردات، ميزان تجارت محصولات متمايز و بنابراين، تجارت درون صنعت 
 كاهش ميزان تجارت درون صنعت سبب آزادسازي نرخ ارز ،چنين هم. دهد مي را كاهش

به نظـام نـرخ ارز   نسبت چون كشورها تمايل دارند كه در شرايط نرخ ارز شناور . دشو مي
شـرط   چنـين  هـم به هر حـال، وضـعيت حسـاب جـاري و     . تر عمل كنند ثابت تخصصي

در سـرانجام  . يسـت ن تأثير بي لرنر در اثر گذاري نرخ ارز بر تجارت درون صنعت-مارشال
تجـارت درون   كـه  ايـن ، با توجه به ذاري مستقيم خارجيگ سرمايهرابطه با اثر آزادسازي 

يابـد كـه هـر دو     مـي  تنها زماني رشد و توسعه است، حساس صنعت يك جريان تجاري
  
 

كـه   چنـان  علاوه، هـم  به. بستگي مثبت دارد چنين، تجارت درون صنعت، با سطح رشد و توسعه يافتگي هم هم ‐١
بستگي منفي و با تجـارت درون صـنعت عمـودي و     رفت، متغير ليندر با تجارت درون صنعت افقي هم انتظار مي

  . بستگي مثبت دارد ، هم)به تسلط تجارت درون صنعت عموديبا توجه (كل 



  

در صـورتي كـه   . ذاري مسـتقيم خـارجي پـايين باشـند    گ سرمايه هزينةتجارت و  هزينة
ي تجـاري هـم   ها ديگر هزينه سويكشورها در موجودي نسبي عوامل تفاوت داشته و از 

توانـد موجـب افـزايش تجـارت درون      مـي  ذاري خـارجي گ سرمايهد، آزادسازي شوپايين 
  .دشوصنعت 

، آزادسازي اقتصادي اثر مثبت بر تجارت درون صـنعت دارد اين فرضيه كه  ،در ادامه
ي هـا  بـا اسـتفاده از داده   ،بـراي ايـن منظـور   . براي ايران مورد آزمون تجربي قرار گرفت

اني زم ـ دورةطـي   HSي بنـد  هرقـم نظـام طبق ـ   6در سطح تجميع تجارت خارجي ايران 
انواع تجارت فونتاگن و فردنبـرگ، انـواع تجـارت     كارگيري شاخص هو با ب 1384-1371

در . مذكور، دو مـدل بـرازش شـد    ةآزمون فرضيسپس براي  ودرون صنعت ايران برآورد 
سـطح  متغيرهاي مهم تجارت درون صنعت شامل  ةمدل اول در كنار عوامل تعيين كنند

بـر كـل   ) شـاخص هـريتيج  ( آزاد سـازي اقتصـادي   تأثير رشد و توسعه يافتگي و ليندر،
آمده از مـدل   دست بهبر اساس نتايج . تجارت درون صنعت ايران مورد آزمون قرار گرفت

تحقيق مبني بر اثر مثبت آزادسازي اقتصادي بـر تجـارت درون صـنعت در     ةاول، فرضي
  .شد تأييد 1371-1384زماني  دورةايران طي 

ي مهم آزادسازي اقتصادي بر تجـارت درون صـنعت ايـران    ها مؤلفهدر مدل دوم، اثر 
مخـارج دولـت اثـر    آمـده از مـدل دوم،    دست بهبر اساس نتايج . مورد آزمون قرار گرفت

رسد كه دليـل ايـن    مي به نظر. ولي غيرمعنادار بر انواع تجارت درون صنعت دارد ،منفي
ي هـا  بخش تر بيشكه در  ،ي آن باشدها دولت و فعاليت ةانداز ةامر ناشي از حجم گسترد

اقتصادي، سايه افكنده است و در نتيجه، كاهش در مخارج دولت، موجب ايجـاد انگيـزه   
توليـد محصـولات    ةي جدي در زمين ـها تا وارد فعاليت ،دشو ميي خصوصي نها در بنگاه
متوسـط نـرخ    .در ميزان تجارت درون صـنعت افـزوده شـو   ند و بدين ترتيب بشومتمايز 

اثر آزادسازي نـرخ ارز  . في و معنادار بر انواع تجارت درون صنعت ايران داردتعرفه اثر من
ذاري گ ـ سـرمايه آزاد سـازي  . ده استشغير معنادار برآورد بر تجارت درون صنعت ايران 

بـه عبـارت   . مستقيم خارجي اثر منفي و معنادار با انواع تجارت درون صنعت ايـران دارد 
رفته در ايران، بـه عنـوان جانشـيني بـراي     انجام گذاري مستقيم خارجي گ سرمايه ،ديگر

  .تجارت درون صنعت در ايران عمل كرده است
ي هـا  مؤلفـه تئوريك قطعي و مشخص ميان  رابطةرسد  مي در مجموع اگرچه به نظر

تجربـي،   مطالعـة آزاد سازي اقتصادي و تجارت درون صنعت وجود ندارد، ولي بر اسـاس  
  .است اقتصادي بر تجارت درون صنعت مثبت اثر آزادسازي
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